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БОЖАЙ МІЛАСЬПЯЙ 


Севяшчэнны Сабор Япіскапаў Беларускае Аўтакефальнае 


Праваслаўнае 


Царквы на Чужыне 


ДА ЎСЯЧЭСНАГА ДУХАВЕНСТВА, ПРЭПАДОБНАГА МАНАСТВА Й УСІХ БАГАЛЮБНЫХ ВЕРНІКАЎ НАШЫХ НА 
ЧУЖЫНЕ Й НА БАЦЬКАЎШЧЫНЕ ПРАБЫВАЮЧЫХ 


КАЛЯДНАЕ ПАСЛАНЬНЕ 


УЛЮБЁНЫЯ ДЗЕЦІ НАШЫЯ! 


«РАСТВО Тваё, Хрысьце Божа наш, 
асьвяціла сьвет Сьвятлом Розуму». 


(Калядны Трапар) 


І сказаў Хрыстос: «Я СЬВЯТЛО 
сьвету. Хто пойдзе за Мною, той ня 
будзе хадзіць у цемры, але меціме 
Сьвятло жыцьця» (Іо. 8, 12). Сьвятло 
жыцьця, гэта ясны шлях, сьветлы 
розум, дабро й шчасьце нашае 


лі й на Небе. Хрыстос зыйшфў Жь Не- 
ба, НАРАДЗІЎСЯ я аўфавёк, каб 
сб 









Сваім Сьвятлем уа 
цемру грах айь 
/ 


дзяцьмі Божымі. 

Ён, Хрыстос, Бог най, 
біць, бо Ён Сам СЬВЯТЛО няпрыс- 
тупнае, нявымоўнае, як сьветчыць нам 
сьв. Пісаньне: «І вось тое абвешчань- 
не, якое мы чулі ад Яго, і абвяшчаем 
вэм: Бог ёсьць СЬВЯТЛО, і няма ў Ім 
ніякае цемры» (І 10, 1, 5). А вярхоўны 
Апостал Павал, якому перад Дамас- 
кам зьявіўся Хрыстос, пасьля сказаў: 
«Я, Павал, убачыў ля Дамаску 
СЬВЯТЛО, ясьнейшае за сонца, якое 
асьвяціла мяне» (Дз. 26, 13). А ўжо 
прарок Давід натхнёна ўсклікнуў: 
«Ты, Госпадзі, сьветач для стопаў ма- 
іх, і СЬВЯТЛО на сьцежцы маёй» (Пс. 
119, 105). 


Як было на пачатку, калі Бог Ай- 
цец праз Сына Свайго, Хрыста, як 
Сьвятло ад Сьвятла, прамовіў: Няхай 
будзе СЬВЯТЛО, і сталася Сьвятло, 
так і ў канцы веку гэтага ня «будзе 
патрэбы ані ў сонцы, ані ў месяцы, 
бо: Слава Божая асьвеціць усё, і 
Сьветач усяго -- ЯГНЯ» (Адкр. 21, 
23). І гэтае Ягня кажа: «Я, Ісус, пас- 
лаў Ангела Майго пасьветчыць вам 
гэта ў Цэрквах: Я -- зорка сьветлая, 
ранічная» (Адкр. 22, 16). Таму, быц- 
цам, да нас цяпер прамаўляе вярхоў- 
ны Апостал: «Каб быць вам без віны, 
чыстымі, дзяцьмі Божымі беззаган- 
нымі сярод нявернага й распуснага 
роду, між якім вы зьзяеце як сьвета- 
чы на сьвеце» (Філ. 2, 15). 


Р 


Вось так цудоўна паказвае нам сьв. 
Пісаньне, што Бог ёсьць нявымоўнае 
СЬВЯТЛО, ды заклікае нас хадзіць У 
гэтым Сьвятле, славіць гэтае Народ- 
жанае Сьвятло -- Хрыста, Спасіцеля 
нашага, разам з Ангеламі сьвятымі: 
«Слава на вышынях Богу, і на зямлі 
мір людзям добрае волі (Лк. 2, 14). 


Віфлеемскія пастыры й тры мудра- 
цы пасьпяшылі да Нараджанага Бос- 
кага Дзіцятка з дапамогаю зьзяючае 
Зоркі Яго, і прынесьлі Яму свае: чыс- 
тыя, любові поўныя сэрцы ды золата, 
ладан і сьмірну. Пасьпяшым жа й мы 
ўсе да Яго, таксама станем на калені 
перад Ім, і прынясем Яму дары свае: 
нашыя сьветлыя, заўсёды верныя 
Яму душы, нашыя чыстыя, заўсёды 
гатовыя змагацца з усякім злом, сэр- 
цы, нашую ўва ўсім згодную зь Ім во- 
лю, нашае сталае імкненьне да Сьвят- 
ла й Праўды Яго, нашае выбачэньне 
ўсім, навет няпрыяцелям сваім, згод- 
на з Навукаю Яго, нашую самаахвяр- 
насьць, вытрываласьць, нашую палы- 
мянную любоў, адданасьць і служэнь- 
не Яму. 


Тады й мы будзем разам з пасты- 
рамі й мудрацамі ля ясьляў Яго, і мір- 
супакой, задаваленьне й радасьць на- 
поўняць душы й сэрцы нашыя. І гэ- 
тая нашая радасьць злучыцца з ра- 
дасьцю ўсіх нашых пакутнікаў -- 
родных і блізкіх дома, на катаргах і 
высылках, бо тады мы ўсе будзем зь 
м, Богам і Спасам нашым, бо-ж Ён 
усюдыпрысутны, усіх людзей добрае 
волі любячы й багаслаўляючы. Ён та- 
ды багаславіць нас як адну любую 
Яму сямейку, бо яна будзе падобнаю 
да Ягонае сямейкі ў Віфлееме. І Ён 
будзе радавацца з таго, што мы так 
шчыра й“прыгожа славім Ягонае На- 
раджэньне. 


“г 


Тады Ён багаславіць і нашае зма- 
ганьне за Праўду й Свабоду Яго, споў- 
ніць наізае жаданьне: паможа” нам, 
кае нарадзілася да новага, вольнага й 
шчасьг вага жыцьця нашая любая 
пах іца Маці-Беларусь: Бо-ж Ён і 
прыйшоў на зямлю для таго, каб аб- 
дорваць нас скарбамі Свае бязьмеж- 
нае Ласкі й Любові, і толькі чакае, 
каб мы да Яго прыходзілі, зь любоўю 
прасілі, і бралі, бралі стала й неабмя- 
жавана, бо-ж ніколі ня вычарпаецца 
крыніца Міласьцяў Яго. Толькі пра- 
сем ня дробных, а вялікіх дароў, Яго- 
ных каштоўных пэрлаў: Любові, 
Праўды, Свабоды, як СЬВЯТЛА Яго 
Нябеснага, бо толькі такія дары раз- 
дае Усемагутны й Міласэрны Валадар 
Неба й зямлі кожнаму, хто любіць 
Яго. 


Такія нашыя пажаданьні й прось- 
бы складаем да ног Боскага Дзіцятка, 
Хрыста, праз рукі Прачыстае Маці 
Яго, Царыцы Нябеснай, каб Яна па- 
прасіла за нас Сына Свайго: О, Сыне 
Мой, глянь ласкавым вокам "Тваім на 
шматпакутны Народ Беларускі, каб 
якнайхутчэй запанавала сярод яго Ва- 
ладарства Твае Боскае Любові, Праў- 
ды й Свабоды! 


І з гэтаю Вераю, Любоўю й Надзе- 
яй на Нованароджанага Госпада Бога 
й Спаса нашага Ісуса Хрыста вітаем 
вас, усечэсныя Айцы, і любыя Браты 
й Сёстры з сьветлым і радасным 
Сьвятам РАСТВА ХРЫСТОВАГА, і з 
надыходзячым НОВЫМ ГОДАМ. Па- 
сылаем вам Нашае Архіпастырскае 
багаславенства, і ўсклікаем: Радуйце- 
ся! Бог Прадвечны Нарадзіўся! Яго й 
Прачыстую Дзеву Марыю слаўце! 


Ласка, Мір і Багаславенства Госпа- 
да, для нас Народ'ханага, Князя Су- 
пакою, Правадыр" жыцьця нашага 
Ісуеа Хрыста раза: з Бсгам Айцом і 
Богам Духам Сьвяўым нехай будзе з 
усімі вамі. АМІНЬ. 


Зьмірэнны Архіяпіскап СЕРГІЙ 
Галава Сьвяшчэннага Сабору Япіска- 
паў Беларускае Аўтакефальнае Пра- 
васлаўнае Царквы. 


Зьмірэнны Архіяпіскап ВАСІЛЬ 
Сакратар Сьвяшчэннага Сабору Япіс- 
капаў БАПІІ на Чужыне. 


Дана Году Божага 1964 
месяца сьнежня 


Аўстралія--Амэрыка 
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КАЛЯДНАЕ ПАСЛАНЬНЕ 


Яго Эксцэленцыі Часлава Сіповіча 
Апостальскага Візытатара 
для Беларусаўгкаталікоў 


нішчы: пазачынялі сьвятыні, Замуча- 
лі сьвятароў, караюць вернікаў выт-. 
наньнем і іншымі зьдзекамі. Да нас 
даходзяць скаргі і пратэсты супраць 
гэтага перасьледу, і яны ёсьць най- 
лепшым доказам сумнай рэчаіснасьці, 
але адначасова і жывой веры. Мы пе- 
ракананыя, што дух народу мацней- 
шы за накіданую гвалтам бязбожную 
няверу. Не пагасіць бязбожнікам 


Дарагія браты ў Хрысце! 


І гэтым разам вітаю Вас усіх на 
Бацькаўшчыне і на Чужыне. 

Спадзяюся, што, наўсуперак усім 
перашкодам, даляціць да Вас наш го- 
лас у дзень вялікага хрысьціянскага 
сьвята Божага Нараджэньня або, як 
мы кажам, у дзень Калядаў. 


Што такое Каляды? 


Гэта ўрачыстае сьвяткаваньне слтсў- 
най гадавіны прыйсьця Хрыста на 
сьвет. Аднак гэта ня ёсьць толькі звы- 
чайны ўспамін важнай гістарычнай 
падзеі. Гэта ў першую чаргу прыгад- 
ваньне для ўсіх людзей аб вялікім мі- 
ласэрдзі Спрадвечнага Айца, які па- 
слаў свайго сына, каб людзі ня блу- 
каліся ў цемры паганства ці ў бяз- 
дольным шуканьні праўды, каб мелі 
радасьць новага жыцьця з Богам. 

Нажаль, вера ў Хрыста шмат дзе 
сёньня прытухла, бо ў многіх краінах 
ворагі Бога зьнішчылі ейныя вог- 





зьніча ў хрысьціянскай душы Бела- 
руса, якая змагаецца за найвышэйшы 
ідэал веры і любові Бога. Таму мы 
разам з апосталам Пятром можам 
сяньня зьвярнуцца да нашых суро- 
дзічаў: 

Дарагія Браты і Сёстры! 


Хоць з прычыны розных спакусаў 
Вам цяпер даводзіцца няраз сума- 
ваць, аднак цешцеся, каб Ваша вы- 
прабаваная вера, шмат каштоўней- 
шая за золата агнём прабаванае, бы- 
ла годнай пахвалы, пашаны і славы ў 
дзень прыйсьця Ісуса Хрыста, Якога 
любіце нябачыўшы; і хоць не агляда- 
еце Яго вачыма, радуецеся нявыка- 
занай і найслаўнейшай радасьцяй, 
дасягаючы праз веру вашу мэту -- 
збаўленьне душаў. (І Пасл. Ап. Пёт- 
ры, 1, 6-9). 


Гэты 1964 год, які дабягае да свайго 
канца, хоць у Беларусі нічым асаблі- 
вым не вызначаўся, у вольным сьвеце 
на працягу свайго кароткага трывань- 
ня меў нямала вялікіх і радасных 
падзеяў. Усе яны цесна злучаныя з 
жыцьцём Каталіцкай Царквы, але з 
прычыны свайго засягу і свае вагі 
маюць бяз сумлеву вялізарны ўплыў 
на ўсіх хрысьціянаў і нават на ўсіх 
людзей добрай волі. 


Маем на ўвазе паломніцтва Папы 
Паўла УІ ў Сьвятую зямлю, ІІ Ваты- 
канскі Сабор і Міжнародны Эўхарыс- 
тычны Кангрэс у Бамбэі ў Індыі. Ко- 
ратка спынімся на дзьвюх першых 
падзеях. 


На самым пачатку 1964-га году - 
4, 5 і 6 студзеня -- Папа Павал УІ 
наважыўся зрабіць тое, чаго дагэтуль 
не зрабіў ніводзін Папа: адведаць 
Тыя сьвятыя месцы, дзе Хрыстос на- 
радзіўся, жыў, навучаў, дзе памёр на 
крыжы і ўваскрос. 


Хоць сьв. Айцец знаходзіўся ў Па- 
лестыне толькі тры дні, аднак ягоны 
побыт там стаўся падзеяй сусьветнага 
значэньня. Яго горача віталі народы 
розных расаў і рэлігіяў, ня гледзячы 
на той сумны факт, што адносіны па- 
між арабамі і Ізраэлем нагадваюць 
больш стан ваеннай гатовасьці, чым- 
ся добрыя суседзкія дачыненьні. 


(Заканчэньне на 2-ой бач.) 


БАПЬКАЎШЧЫНА 


Ха 13 (627) 





КАЛЯДНАЕ ПАСЛАНЬНЕ 


(Заканчэньне з 1-ай бач.) 


Кароль Ёрданіі Гусэйн, вітаючы 
Дастойнага Пільгрыма ад імя сваіх 
падуладных хрысьціянаў і мусульма- 
наў і ад імя ўсіх, што вераць у Бога, 
казаў: «Мы Вас вітаем у Ёрданіі -- у 
Сьвятой Зямлі як алавека Божага». 
А пры разьвітаньні той самы кароль 
гаварыў: «Ваша сьвятасьць! Ад ста- 
годзьдзяў мы прымаем пільгрымаў да. 
сьвятых месцаў гэтай краіны -- Сьвя- 
той Зямлі -- у духу каліфа Омара, 
які даў рэлігійную свабоду тым, што 
адведваюць Ерузалім. У гэтым самым 
духу і мы прымалі Вашу Сьвятасьць 
-- найбольшага з усіх пільгрымаў...» 

Ня менш горача вітаў Паўлу ХІ, га- 
лаву Каталіцкай Царквы, Зальман 
ІЦазар, прэзыдэнт дзяржавы Ізраэль. 
У ягонай прамове адчуваўся ўрачыс- 
ты патас, бо-ж да гэтага зусім слуш- 
на панукалі яго даўныя дзеі выбра- 
нага Богам жыдоўскага народу, слава 
каралёў Давыда і Салямона, веліч і 
сьвятасьць прарокаў -- супольны 
скарб сыноў Ізраэля і ўсіх хрысьці- 
янаў, а таксама падзеі апошніх часоў, 
што прывялі да здабыцьця незалеж- 
насьці і да заснаваньня новай дзяр- 
жавы. 


У часе побыту ў Палестыне пакор- 
нага наступніка галілейскага рыбака 
Сымона-Пётры, граніцы варожых 
дзяржаваў былі адчыненыя, хоць і ня 
доўга заставаўся там супакой, аб чым 
няраз гаварыў Павал УІ і за што ўсь- 
цяж маліўся. 


Апрача прыгаданых тут спаткань- 
няў зь кіраўнікамі розных дзяржа- 
ваў, Павал УІ меў нязвычайную на- 
году сустрэцца з Галовамі хрысьціян- 
скіх веравызнаньняў, а ў першую 
чаргу з Патрыярхам Канстантыно- 
пальскім Атанагорам, а таксама з пра- 
васлаўным Патрыярхам Ерузаліму 
Бэнэдыктам, з Галавой Армянскай 
Царквы Егіцэ Дэрдэр'янам, з прад- 
стаўніком Англіканскай і Каптый- 
скай Цэркваў, ды з многімі іншымі. 


З Патрыярхам Атэнагорам Павал 
УІ шчыра пацалаваўся, разам чыталі 
сьвятое Эвангельле, разам маліліся за 
еднасьць Хрыстовай Царквы. Тады 
Папа сказаў: «Вялікае наша ўзвару- 


стантынопальскі Патрыярхат зноў 
злучыліся ў асобах найвышэйшых 
сваіх прадстаўнікоў». 

Будучы ў Бэтлееме, там дзе Хрыс- 
тос прыйшоў на сьвет як маленькае 
дзіцятка ад Прачыстай Дзевы Марыі, 
Папа сказаў: «У гэтым часе гістарыч- 
най вагі Царква павінна жыць сваёй 
глыбокай і бачнай еднасьцяй, мы па- 
вінны ісьці за жаданьнем Ісуса 
Хрыста: няхай усе будуць злучаныя 
ў адно і няхай пазнае сьвет, што Ты 
паслаў мяне, Ойча (Ян 11, 23). Бо 
ўнутраная еднасьць Царквы гарантуе 
ейную абаронную і місіянэрскую сі- 
лу». 

Іншай падзеяй над якой мы жада- 
ем спыніцца, ёсьць Трэцяя сэсія Ва- 
тыканскага Сабору і вынік ейнае 
працы. 

У часе гэтай працоўнай -- 1, як ужо 
ведама, перадапошняй сэсіі Сабору 
было прадыскутавана шмат тэалягіч- 
ных, а таксама іншых актуальных 
праблемаў, сярод якіх трэба адзна- 
чыць ролю япіскапа ў Царкве, разва- 
жаньні і пастановы адносна еднасьці 
сярод хрысьціянаў, небясьпеку атам- 
най вайны, патрэбу дапамогі бедным 
і галодным. 


Вынікам грунтоўных дыскусіяў бы- 
лі тры схэмы, прынятыя Саборам пры 
канцы Трэцяй сэсіі: аб Царкве, аб 
Усходніх Цэрквах і аб экумэнізьме. 

Як у дыскусіях, так і ў прынятых 
Саборам схэмах адчуваецца запраўд- 
ны дух Хрыста; усюды мы сустрака- 
емся з заклікам да больш ахвярнай 
душпастырскай працы, да лепшых 
адносінаў паміж хрысьціянамі, да 
зьліквідаваньня пагрозы атамнай вай- 
ны, да скасаваньня штучных бар'е- 
раў, што дзеляць людзей на расы і 
клясы, да ўвядзеньня ў жыцьцё за- 
праўднай свабоды сумленьня і да лік- 
відацыі рэлігійнага і нацыянальнага 
перасьледу. 


Вельмі важнай для насе Беларусаў, 
каталікоў і праваслаўных, зьяўляец- 
ца пастанова Сабору аб важнасьці су- 
жэнстваў паміж каталікамі і права- 
слаўнымі, незалежна ад таго, ці шлю- 
бы былі ўзятыя ў каталіцкай ці пра- 


тых Тайнаў (споведзі і прычасьця) у 
каталіцкіх сьвятынях. Тое-ж самае 
дазваляецца каталіком: на выпадак 
патрэбы каталікі, не зьмяняючы свае 
веры, могуць спавядацца і прыча- 
шчацца ў праваслаўнага сьвятара. 

Ужо вось гэтыя пастановы Сабору 
ёсьць доказам запраўды новай эры ў 
дачыненьнях Каталіцкай Царквы да 
братоў праваслаўных. Мы ня сумля- 
ваемся, што й з боку праваслаўных 
будуць зробленыя падобныя крокі. 
Такім чынам будзе пашырацца ўза- 
емная пашана і давер, якія давядуць 
да шчыра-хрысьціянскай любові і да 
еднасьці. 

Дарагія ў хрысьце Браты і Сёстры! 

Я коратка прыгадаў Вам аб важ- 
ных падзеях, якія прынёс нам у па- 
дарунак 1904 год. Спадзяемся, ішцто 
наступны ня будзе бяднейшым. 

Як засохлася зямліца прагна чакае 
дажджу, як хворы чалавек усьцяж 
лятуціць аб здароўі, так мы ўсе -- У 
голадзе й дастатках, у няволі й на 
«чужой» волі -- будзем маліць Усема- 
гутнага ў сьвяты калядні дзень, каб 
хутчэй ён паслаў праўдзівы супакой 
для сьвету, свабоду для нашай дара- 
гой Бацькаўшчыны і для ўсіх іншых 
народаў, яшчэ паняволеных. 

Супакой і ласка Божая няхай бу- 
дзе з усімі Вамі. 

Часлаў СІПОВІЧ 
Біскуп Марыямітанскі 
Ап. Візытатар 
Беларусаў-Каталікоў 


Голад на Горадзеншчыне 


Газэта «Правда» з 26-га лістапада зь- 
мясьціла цікавую карэспандэнцыю пад 
загалоўкам «Цана бяспрынцыповасьці». 
Зь яе мы даведваемся, як сёлета право- 
дзіліся збожжанарыхтоўкі ў Горадзен- 
скай вобласьці на Беларусі. 


У карэспандэнцыі расказваецца, што 
летам у Горадзеншчыне была засуха, 
якой ня памятаюць і старыя людзі. Ужо 
ў чэрвені было ясна, што яравыя пасе- 
вы прапалі, а ўраджаю жыта ледзь хХо- 
шць на насеньне. 

Думаючы лягічна, піша «Правда», кі- 
раўнікі вобласьці павінны былі-б пра- 
сіць вышэйшыя арганізацыі аб вызва- 
леньні калгасаў і саўгасаў ад здачы 
збожжа дзяржаве, Гэта было-б запраўд- 
нымі клопатамі аб інтарэсах народу. Але 
кіраўнікі вобласьці не падумалі аб гэ- 
тым. Яны баяліся, што іх абвінавацяць 
у занядбоўваньні дзяржаўных інтарэсаў. 
За ўсе папярэднія гады яны прызвыча- 
іліся да таго, што плян -- гэта закон і 
яго трэба выконваць за ўсякую цану. І 
таму ўсё, што было сабрана ў гэтым 
годзе, было вывезена на загатоўчыя 
пункты. 


У прыплыве дурной руплівасьці забы- 
ліся нават аб тым, што вясной трэба бу- 
дзе зноў сеяць. І насеньня не пакінулі. 
Нічога не пакінулі яны і для тых, хто 
працаваў на калгасным полі: для кал- 
гасьнікаў. 


«Надзвычай высокай была цана бяс- 
прынцыповасьці», -- піша «Правда». І 
на самай справе: калі кіраўнікі воблась- 





Пасьля Хрушчова 


У свой час у заходняй прэсе зьявіліся 
былі чуткі, што пасьля-хрушчоўскае 
партыйнае «калектыўнае кіраўніцтва» 
СССР мае быццам намер зьмяніць са- 
вецкую палітыку ў галіне культуры. Тэ- 
тыя чуткі базаваліся на іншых чутках 
-- аб тым, што мае быць зьліквідаванае 
агульнасаюзнае міністэрства культуры і 
замененае дзяржаўным камітэтам куль- 
туры. Заходнія назіральнікі прыпушча- 
лі, што ў выніку гэтага нацыянальныя 
рэспублікі атрымаюць большую свабоду 
для сваёй культурнай дзейнасьці. 


Але ў меру таго, як новыя маскоўскія 
кіраўнікі канкрэтызуюць сваё стаўлень- 
не да нацыянальных праблемаў народаў 
Савецкага Саюзу -- такія прыпушчэнь- 
ні становяцца ў... менш праўдападоб- 
нымі, На тгхую думку наводзіць арты- 


кіх рэспублікаў Узбэкістану, Туркмені- 
стану і Таджыкістану. Кожны, хто шу- 
каў-бы ў гэтым артыкуле нейкіх новых 
думак і поглядаў -- расчаруецца. 


На падставе выказаных у артыкуле 
поглядаў ствараецца ўражаньне, што но- 
вае партыйнае кіраўніцтва хоча працяг- 
ваць нацыянальную палітыку Хрушчо- 
ва. Паклікаючыся на новую праграму 
партыі, цяперашнія маскоўскія кіраўні- 
кі хочуць яшчэ нават «прысьпешыць 
збліжэньне і зьліцьцё нацыяў», далей 
праводзіць зьмешваньне падсавецкіх на- 
родаў. 

Падобнае гаворыцца і ў артыкуле ча- 
сапісу ЦК КП Літвы «Камуніст» за лі- 


стапада 1964 году. Аўтар артыкулу 
«Культурнае супрацоўніцтв:. --.-эздаў 
СССР - важная ўмова для іхнага да- 


ці пабачылі, што зерня не застаецца на 
насеньне, што ня будзе чым карміць 
жывёлу і ня будзе чаго выдаваць кал- 
гасьнікам за іхную працу, яны зьвяр- 
нуліся па дапамогу да дзяржавы. 

Атрымаўшы гэтую дапамогу, абком 
партыі, аднак, працягваў збожжа-на- 
рыхтоўкі, Стварылася недарэчнае і абу- 
ральнае палажэньне. Калгасы куплялі ў 
дзяржавы жыта і здавалі яго зноў дзяр- 
жаве, як сваё, калгаснае. 

У гарачую пару збору ўраджаю кал- 
касьнікі і ўвесь іхны транспарт займалі- 
ся тым, што спачатку вязьлі збожжа на 


дзяржаўныя склады, а пасьля ў адва- 
ротным кірунку, 
Калі карэспандэнт «Правды» зьвяр- 


нуўся па тлумачэньні да сакратара аб- 
кому партыі Міцкевіча, той разьвёў ру- 
камі і адказаў: «нам устаноўліваюць 
пляны, а мы прызвычаліліся выконваць 
іх любой цаной», 


Тое-ж самае сказаў-бы, напэўна, кож- 
ны пэрыфэрыйны партыйны работнік, 
калі-б ён апынуўся на палажэньні сак- 
ргтгра Горадзенскага абкому. Справа ў 
тым, што партыйныя кадры прывуча- 
ныя беззасьцярожна выконваць загады, 
яхія ідуць зьверху. Гэтак званы «культ 
асобы» і сама прырода аднапартыйнага 
рэжыму выпрацавалі ў іх гадамі умоў- 
ны рэфлекс: калі дадзены або атрыма- 
ны загад зьверху, ён павінен быць вы- 
кананы за ўсякую цаун. Інтарэсы народу 
пад увагу не бяруцца. 


Раней такое сьляпое падпарадкавань- 
не ўзвышалася як прыклад жалезнай 
дысцыпліны. Цяпер-жа, гатовасьць вы- 
канаць любы загад бяз уліку канкрэт- 
ных абставінаў ужо быццам больш не 
ўхваляецца і нават крытыкуецца. Але 
крыгыка гэтая ідзе з партыйных пазы- 
цыяў і пад адрасам нізавых работнікаў. 
Народу, як і раней, да голасу не дапу- 
скаюць, 


Тут маскоўскай «Правде» найменш 
выпадае праліваць сьлёзы па інтарэсах 
народу. Тое, што здарылася сёлета на 
Горадзеншчыне -- здарылася ня першы 
раз. А здараецца тэта ў выніку сельска- 
гаспадарчай палітыкі маскоўскіх пар- 
тыйных заправілаў, органам якіх зьяў- 
ляецца тая-ж самая «Правда». Да гэта- 
га-ж часу стеўленьне партыі да сель- 
скай гаспадаркі нічуць не зьмяніліся. І 
пакуль партыя не адмовіцца ад цэнтра- 
лізаванага кіраўніцтва, пакуль калгасам 
і саўгасам будуць накідаць зьверху ня- 
выканавальныя, чедарэчныя пляны, ды 
пакуль гэтыя калгасы і саўгасы будуць 


шаньне, глыбокая наша ргдасьць у васлаўнай сьвятыні. Таксама Сабор 
дазвеляе праваслаўным, 
калі пасьля стагодзьдзяў маўчаньня і гэтага жадалі і калі-б былі належна 
падрыхтаваныя, прыступаць да сьвя- 


гэтую запраўды гістарычную хвіліну, 


чаканьня Каталіцкая Царква і Кан- 


калі-б яны 


кул у газэце «Правда» - «Жыцьцёвая 
сіла ленінскай нацыянальнай палітыкі», 
-- апублікаваны ў сувязі з саракагодзь- 
дзем стварэньня сярэдня-азіяцкіх савец- 


лейшага збліжэньня» 
падрабязна разглядаў ў ім пытаньні. 


(Заканчэньне на 3-ай бач.) 


адзінай формай землякарыстаньня, -- 
няўхільнымі будуць і ў будучыні такія 
абгурдныя і нялюдзкія факты, які зда- 


рыўся сёлета ў Беларусі на Горадзен- 
тічыне. 


Г. Зіманіс больш 
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А. Аўтарханаў: 


Камуністычная праграма дэнацыяналізацыі 


нацыянальнасьцяў СССР 


(Працяг з папярэдніх нумароў) 


У першыя гады савецкай улады ў Туркестане і на Каўказе 
бальшавікі над нацыянальнымі партыйнымі арганізацыямі 
ставілі проста назначаныя з Масквы філіялы Цэнтральнага 
Камітэту партыі. Называліся яны ў Туркестане спачатку «Му- 
гульманскае бюро Цэнтральнага Камітэту», а пасьля «Турке- 
станскае Бюро», урэшце, «Сярэдняазіяцкае Бюро ЦЁ РКП(б)», 
а на Каўказе «Каўказкае Бюро ЦК РКП(б) (былі таксама Паў- 
ночнае Бюро ЦК, Сібірскае Бюро ЦЕ, а ўкраінскі й беларускі 
цэнтральныя камітэты ўважаліся на тых-жа самых асновах, 
што й названыя бюро, філіяламі Маскоўскага ЦК). 

Заданьне гэтых філіялаў палягала ў тым, каб забясьпечыць 
фарсаванае правядзеньне там саветызацыі й бальшавізацыі. 
Прызначаныя з Масквы й незалежныя ад мясцовых арга- 
нізацыяў, гэтыя маскоўскія партыйныя камісары самі выра- 
шалі ўсе мясцовыя праблемы так, як гэтага вымагалі інта- 
рэсы Масквы. 

У меру таго, як у Туркестане, на Каўказе і на іншых ускра- 
ічах вырасьлі свае ўласныя нацыянальныя камуністычныя 
кадры, Цэнтральны Камітэт партыі адмовіўся ад сваіх філі- 
ялаў там і перадаў функцыі й заданьні гэтых філіялаў мяс- 
цовым нацыянальным Цэнтральным Камітэтам. 

Такая практыка ўмацавалася ў 1936 годзе і ў сувязі з пры- 
няцьцем канстытуцыі СССР, паводля якое былі створаныя са- 
юзныя рэспублікі ў Туркестане і ў Закаўказьзі зь непасрэд- 
ным далучэньнем іх да СССР. 

Ад гэтага часу й нацыянальныя Цэнтральныя Камітэты 
партыі, абмінаючы ўсякія фільялы, проста падпарадкоўваліся 
й зносіліся непасрэдна з Цэнтральным Камітэтам ў Маскве. 
Такі парадак існаваў і да гэтага часу. 

Цяпер пастанавілі зноў вярнуцца да старога парадку. Ство- 
ранае Сярэдняазіяцкае Бюро ЦЁ КПСС, якому непасрэдна 
падпарадкоўваюцца Цэнтральныя Камітэты кампартыяў Уз- 
бэкістану, Туркмэніі, Таджыкістану й Кіргізіі. На чале Ся- 
рэдняазіяцкага Бюро стаіць расеец -- Ламаносаў як стар- 
шыня (былы сакратар райкому партыі ў Маскве). Сябрамі 
Бюро зьяўляюцца чатыры Туркестанцы -- першыя сакратары 
Цэнтральных Камітэтаў названых рэспублікаў плюс чатыры 
расейскія камуністыя, кіраўнікі зноў створаных гаспадарчых 
фільялаў маскоўскіх управаў: старшыня Сярэдняазіяцкага 
саўнартасу, кіраўнік Галоўнай Управы ў справах ірыгацыі 
саўгасаў, кіраўнік Сярэдняазіяцкай управы ў пытаньнях вы- 
рошчваньня бавоўны і загадчык Сярэдазбудам. 

Створанае таксама Закаўказкае Бюро ЦК, якому падпа- 
радкаваныя Цэнтральныя Камітэты камуністычных партыяў 
саюзных рэспублікаў -- Грузіі, Армэніі й Азэрбайджану. У 


нацыянальна-пэрсанальным дачыненьні яно створанае на тых- 
жа асновах, што й Сярэдняазіяцкае Бюро. На чале, як стар- 
шыня, пастаўлены масквіч Бачкароў( адзін із сакратароў Ма- 
скоўскага гаркому партыі), сябрамі бюро зьяўляюцца Каў- 
казцы -- першыя сакратары Цэнтральных Камітэтаў Закаў- 
казкіх рэспублікаў. 

Што ўяўляюць сабой новыя партыйныя органы ў партый- 
на-прававым дачыненьні? 

Папершае, гэтыя новыя партыйныя органы ёсьць органамі 
ня выбранымі, а прызначанымі зьверху з надзвычайнымі пра- 
вамі наўсуперак і ў парушэньне Статуту КПСС; 

Падругое, гэтыя нявыбарныя органы пастаўленыя над вы- 
барнымі органамі, над Цэнтральнымі Камітэтамі сярэдняазіяц- 
кіх і закаўказкіх саюзных рэспублікаў, а, ў выніку, і над 
дзяржаўнымі органамі ўлады «сувэрэнных» рэспублікаў, наў- 
суперак і ў парушэньне «Канстытуцыі СССР» і гэтых рэспуб- 
лікаў; 

Патрэцяе, на чале новых органаў пастаўленыя не Каўказ- 
цы і Туркестанцы, а масквічы. 

Такім чынам стварылася беспрэцэдэнтнае навет у сталін- 
скай нацыянальнай палітыцы палажэньне: Ламаносаў і Бач- 
кароў, якія не зьяўляюцца ня толькі сябрамі, але навет і кан- 
дыдатамі ЦЕ КІІСС, будуць даваць загады сябром ЦК КПСС, 


нацыянальным сакратаром, два зь якіх навет зьяўляюцца кан-. 


дыдатамі Прэзыдыюму ЦК КПСС (Рашыдаў у Сярэдняй Азіі 
й Мжаванадзэ на Каўказе). 

Такім чынам, як «інтэрнацыяналізацыю» саюзных рэспуб- 
лікаў, гэтак і іхную «паўторную бальшавізацыю» ў выглядзе 
стварэньня філіялаў ЦК КПСС над туркестанскімі і каўказ- 
кімі рэспублікамі (гэтае дасьветчаньне, калі яно выявіцца ўда- 
лым, будзе паўторанае і ў Прыбалтыцы), трэба разглядаць ня 
толькі як зусім відавочны палітычны недавер Масквы да іх, 
але й якакт фактычна праведзенага перагляду статуту гэтых са- 
юзных рэспублікаў у бок «адміраньня» мясцовых нацыяналь- 
на-дзяржаўных аўтаноміяў. 

Калі гэтак званае «адміраньне» савецкай дзяржавы азна- 
чае паводля Праграмы вонкава простае перайменаваньне «Усе- 
народнай дзяржавы» ў «Народнае самакіраўніцтва», а ў сут- 
насьці-ж справы канчатковае перамяшчэньне заканадаўчай 
і выканаўчай улады ад фармальна вышэйшых органаў дзяр- 
жавы да рэальна вышэйшых органаў партыі, дык у галіне 
нацыянальных дачыненьняў пытаньне стаіць больш канкрэт- 
на. Пэрыяд будаўніцтва камунізму (1961-1981) паводля заду- 
мы новай праграмы павінен быць менавіта пэрыядам ства- 
рэньня ўмоваў ня толькі для канчатковай ліквідацыі нацыя- 





нальных граніцаў, але й для перагляду статуту самых нацыя- 
нальных рэспублікаў. Гэтая думка выказаная ў новай Пра- 
граме крыху завуалявана, але дастаткова ясна для тых, хто 
наўчыўся чытаць камуністычную лаціну. У ёй сказана: «раз- 
горнутае камуністычнае будаўніцтва азначае новы этап У 
разьвіцьці нацыянальных дачыненьняў у СССР, які характэ- 
рызуецца далейшым збліжэньнем нацыяў і дасягненьнем іх- 
нага поўнага адзінства... Граніцы паміж савецкімі рэспублі- 
камі у жежах СССР ўсё больш трацяць сваё было значэньне? 
Камэнтуючы гэты тэзіс праграмы часапіс «Вопросы філософіі» 
пісаў, што у будучыні «праўдападобныя зьмены і ўдаклад- 
неньні ў дачыненьні межаў і формаў нацыянальна-дзяржаў- 
ных утварэньняў»? Сярод мэтадаў, пры дапамозе якіх новая 
Праграма думае прысьпешыць працэс дэнацыяналізацыі, а гэ- 
тым і ліквідацыю савецкіх дзяржаўна-аўтаномных фармацы- 
яў, нацыянальных граніцаў, два мэтады ўважаюцца найбольш 
эфэктоўнымі: 1) узаконеньне расейскай мовы для ўсіх нера- 
сейскіх народаў як іхнай другой «роднай мовы» з пэрспэкты- 
вай стацца першай роднай мовай, 2) інтэнсыфікацыя даўно 
вызначанага курсу міграцыі для «інтэрнацыяналізацыі» на- 
сельніцтва рэспублікаў, іхных гарадоў і вёсак, навет іхных 
прадпрыемстваў і калгасаў. У гэтай справе ў Праграме запі- 
сана, што «расейская мова фактычна сталася агульнай мовай, 
міжнародных зносінаў і супрацоўніцтва ўсіх народаў СССР... 
Узрастаючыя маштабы камуністычнага будаўніцтва вымага- 
юць сталага абмену кадрамі пажміж нацыямі». 

Вядучы орган Інстытуту Права Акадэміі Навук СССР, ча- 
сапіе «Советское государство і право», орган савецкіх юры- 
стых, якія дакладней выказваюцца за савецкіх ідэялёгаў, даў 
яшчэ больш канкрэтную інтэпрэтацыю вышэйцытаваным мес- 
цам з новай Праграмы партыі: «У сучасны мамэнт пытаньне аб 
нацыянальных узаемадачыненьнях у СССР мае толькі про- 
стую камуністычную ўстаноўку -- дасягненьне ўсебаковага 
адзінства савецкіх нацыяў з канчальнай пэрспэктывай іхнага 
зьліцьця...» Таму, калі раней «ступень фэдэраваньня, ха- 
рактар нацыянальнай дзяржаўнасьці, юрыдычны зьмест на- 
цыянальна-дзяржаўных граніцаў мелі значэньне гаранта на- 
цыянальнай свабоды, дык цяпер яны ў сутнасьці ня маюць 
такога сэнсу... Ужо цяпер можна з ўпэўненасьцяй сказаць, 
што з гэтага боку нацыянальная дзяржаўнасьць і фэдэрацыя ў 
цэлым выканалі сваю гістарычную місію». 

Часапіс ідзе яшчэ далей. Ён дакладна і з рэдкай адкры- 
тасьцяй для савецкага органу прэсы ня толькі называе сва- 
імі імёнамі, але навет і расшыфроўвае формулу стварэньня 
аднэй, адзінай нацыі ў СССР. Ён гаворыць, што курс на асы- 
міляцыю («інтэрнацыяналізацыю») нацыяў, фактычна й азна- 
чае курсе на іхную дэнацыяналізацыю. Так што й тэрмін «дэ- 
нацыяналізацыя нацыянальнасьцяў», узяты намі як назоў гэ- 
тага дакладу, таксама належыць ня нам, а гэтаму савецкаму 
часапісу. Вось адпаведнае месца: «Узаемная асыміляцыя на- 
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[аспадарніні БССР аб савецкай эканоміцы 


Апошнім часам адказныя кіраўнікі га- 
спадарчых арганізацыяў Беларусі пача- 
лі выступаць ў прэсе з выказваньнямі 
аб савецкіх эканамічных праблемах. Яны 
гавораць аб неабходнасьці рэарганіза- 
цыі плянаваньня эканомікі і падаюць 
у гэтым пытаньні канкрэтныя прапано- 
вы, якія заслугоўваюць увагі. 

Аб недахопах дасюлешняга эканаміч- 
нага плянаванкьня на Беларусі пісаў у 
газэце «Ізвестія» яшчэ 13 верасьня стар- 
шыня Савету народнай гаспадаркі Бе- 
ларусі Кішкін. Ён адзначыў разьбеж- 
насьць паміж накіданымі цэнтрам пля- 
намі прамысловага будзўніцтва ў рэс- 
публіцы і прызначанымі для выканань- 
ня гчых плянаў фінансавымі і мата- 
рыяльна-тэхнічнымі сродкамі. Разьбеж- 
насьць палягае ў тым, што прызначаных 
рэспубліцы фінансавых і матарыяльна- 
тэхнічных сродкаў недастаткова, каб 
выканаць пляны прамысловага будаў- 
ніцтва. Каб выправіць гэтае палажэнь- 
не, Старшыня Саўнаргасу Беларусі пра- 
панаваў пашырыць правы і магчымасьці 
ініцыятывы рэспубліканскіх органаў пры 
разьмеркаваньні капіталаўкладаў і пля- 
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якія датычаць нацыянальных хульту- 
раў і расейскай мовы. Пацьвердзіўшы 
тэзіс аб «далейшым аб'еднываньні на- 
цыяў», ён усё-ж дапускае і пэўны «лі- 
бэралізм» у пытаньні культурнай палі- 
тыкі. Зіманіс піша: «І хоць нацыяналь- 
ныя культуры народаў СССР будуць 
збліжацца, хоць у іх ўсё большае разь- 
віцьцё будуць набываць інтэрнацыя- 
нальныя элемэнты, яны Тым ня менш 
застануцца нацыянальнымі да:таго часу, 
пакуль наагул будуць існаваць нацыі». 

Такая розная інтэпрэтацыя тэзісаў са- 
вецкай нацыянальнай палітыкі адлю- 
строўвае цяперашняе стаўленьне да на- 
цыянальнай праблемы ўнутры СССР. З 
аднаго боку, маскоўскі імпэрыялістычны 
цэнтр далей праводзіць сваю палітыку 
нацыянальнай уніфікацыі і русыфіка- 
цыі, а з другога -. нацыянальныя рэс- 
публікі, інтэрпрэтуючы афіцыйныя тэ- 
зісы пасвойму, супраціўляюцца гэтаму 
ціску, яК могуць 

У гэтым нумары нашай газэты зьме- 
шчаныя матарыялы, якія паказваюць 
тэндэнцыі, што пануюць цяпер на Бела- 
русі ў пытаньнях эканомікі і дзяржаў- 
най арганізацыі, Трэба адзначыць, што 
столькі крытычных выказваньняў пад 
адрасам існуючых парадкаў не заўважа- 
лася ў пасьляхрушчоўскі пэрыяд у ні- 
воднай савецкай рэспубліцы, 


наваньні разьвіцьця пргмысловасьці 
рэспубліканскага значэньня. 

Няма сумлеву, што як на савецкія 
ўмовы, гэтыя прапановы старшыні Саў- 
наргасу БССР Кішкіна адважныя і эка- 
намічна канструктыўныя, Але Кішкін, 
зь ведамых прычынаў, не дагаварыў 
свае думкі да канца. Ён не сказаў аб 
тым, што цяжкасьці пры выкананьні на- 
роднагаспадарчых плянаў на Беларусі 
ня могуць быць зьліквідаваныя, калі 
маскоўскія плянавыя органы не паболь- 
шаць капітальных асыгнаваньняў рэс- 
публіцы, 

На гэтую-ж тэму у 15-ым нумары ча- 
сапісу «Коммуніст» былі апублікава- 
ныя выказваньнямі старшыні аддзелу 
зводнага пляну новай тэхнікі тэхнічнага 
кіраўніцтва Саўнаргасу Беларусі - Ёф- 
фэ. Ёффэ выступіў у дыскусіі над пра- 
пановамі акадэміка Нямчынава. Як ве- 
дама, «акадэмік Нямчынаў выказаўся за 
неабходнасьць рэарганізацыі савецкай 
зканомікі на аснове гаспадарчага разь- 
ліку, за болыцую самастойнасьць і за 
прыбытковасьць паасобных прадпры- 
емстваў. Кіраўнік аддзелу Саўнаргасу 
Беларусі Ёффэ цалкам пагаджаецца з 
гэтымі прапановамі, але дадае да іх і 
спае істотныя дамаганьні, Ён гаворыць: 

«Накіданыя зьверху, разьлікавыя пля- 
навыя паказьнікі ня могуць забясьпе- 
чыць патрэбную мабілізацыю рэзэрваў у 
народнай гаспадарцы, Жыцьцё паказвае, 
што разам з ростам народнай гаспадар- 
кі растуць і нявыкарыстоўваныя рэзэр- 
ы. Значыць, патрэбныя і іншыя мера- 
прыемствы, періц за ўсё шырокае разь- 
віцьцё мяецовай ініцыятывы...» 

Паводля «Камуніста», беларускі гаспа- 
Дарнік «прапануе ўдасканаліць сыстэму 
аплаты працы, упарадкаваць фарма- 
ваньне цэнаў, карэнным чынам зьмяніць 
мэтодыку плянаваньня ўсёй народнай 
гаспадаркі і асабліва прадпрыемстваў, 
даўшы больцую самастойнасьць рэс- 
публікам, вобласьцям, а таксама гаспа- 
дарчым органам і прадпрыемствам, па- 
ступова замяніўшы цэнтралізаванае пля- 
наваньне і фандаваньне матарыялаў 
свабодным оптавым гандлем імі». 

Ёффэ прапануе «рашуча адмовіцца ад 
рэглямэнтацыі зьверху дзейнасьці кож- 
нага прадпрыемства». Ён уважае, што 
для плянавага разьвіцьця эканомікі 
Дзяржпляну СССР дастаткова пляна- 
ваць толькі агульнасаюзныя матары- 
яльныя і фінансавыя рэсурсы, з «рэспуб- 
ліка, край, вобласьць, эканамічны раён 
павічны мець права самастойна, бяз 
лішняй апекі выкарыстоўваць матары- 
яльна-фінансавы рэсурсы, якія заста- 
юцца пасьля выкананьня агульна-дзяр- 
жаўнага пляну і пляну міжрэспублікан- 
скіх і міжсаўнаргасных даставаў». 


Еффэ дамагаецца таксама «даць права 
мясцовым органам разьвіваць за кошт 
мясцовых рэсурсаў прамысловыя прад- 
прыемствы і прадпрыемствы для пера- 
апрацоўкі сельскагаспадарчай прадук- 
цыі, установы культуры, аховы зда- 
роўя». Гэта, на думку беларускага гаспа- 
дарніка, значна павялічыла-б вытвор- 
часьць матарыяльных дабротаў, 

Прапановы й дамаганьні Ёффэ та- 
кія-ж абгрунтаваныя, як і ягонага бес- 
пасярэдняга начальніка -. старшыні 
Саўнаргасу БССР Кішкіна, Розьніца ў 
пастаноўцы імі тако-ж самага пытань- 
ня палягае ў тым, што Ёффэ гаворыць 
ува ўсесаюзным маштабе і ягоныя пра- 
пановы крыху глыбейшыя, Але Ёффэ 
таксама закранае толькі тое, што дазво- 
ленае ў рамках афіцыйнае дыскусіі. 

Нельга, аднак, не падкрэсьліць, што 
асабліва ў выступленьні Ёффэ націск 
кладзецца на тэрытарыяльную дэцэн- 
тралізацыю эканомікі, на большую га- 
спдарчую самастойнасьць рэспублікаў. 
У дыскусіі на зканамічныя тэмы, якая 
вядзецца ў СССР ужо некалькі год, па- 
чынаючы ад ведамых выступленьняў 
харкаўскага прафэсара Лібэрмана, бела- 
рускія эканамістыя першымі шырэй за- 
кранулі пытаньне павялічэньня гаспа- 
дарчых правоў рэспублікаў. І ў гэтым 
іхная заслуга. Кожны здарова думаю- 
чы чалавек згодзіцца з тым, што за- 
бясьпячэньне магчымасьці для большай 
гаспадарчай ініцыятывы і большай не- 
залежнасьці мясцовых -- рэспублікан- 
скіх, краёвых --- органаў дало-б толькі 
пазытыўныя вынікі, Мясцовыя ўлады 
лепш ведаюць мясцовыя рэсурсы, мяс- 
цовыя патрэбы і вытворчыя магчымась- 
ці і таму лепш могуць плянаваць і кі- 
раваць вытворчасьцяй, 


Прапановы беларускіх таспадарнікаў 
зьяўляюцца тым мінімумам мерапрыем- 
стваў, ажыцьцяўленьне якіх магло-б 
уліць крыху крыві ў зьмярцьвелы са- 
вецкі гаспадарчы арганізм. Зразумела, 
што сёньня ўжо ніякага нэгра ў Афрыцы 
такія «дзяржаўныя» правы, якімі кары- 
стаюцца савецкія «сувэрэнныя» рэспуб- 
лікі, не задаволілі-б і не натхнілі-б пра- 
цоўным энтузіязмам. Не задаволіліся-6б 
нэгры й тымі рэформамі, якія прапану- 
юць беларускія эканамістыя, бо асноў- 
ныя гаспадарчыя рэсурсы й пасьля тэ- 
тых рэформаў мелі-б заставацца ў рас- 
параджаньні імпэрыялістычнай мэтра- 
поліі -- Масквы. Беларускі народ ня 
горш за нэграў разумее гэтую дыскрымі- 
нацыю, і ён ня выясіць мгксімуму вы- 
сілкаў, стараннасьці й вынаходлівасьці, 
калі вынікі ягонай працы будуць і далей 
гуніць няведама дзе. 

Усе дасюлешнія савецкія экспэрымэн- 
ты з гэтак званым распадзелам працы, з 


Беларуская нафта 


Газэта «Зьвязда» з 11-га кастрычніка 
гэтага году і іншыя газэты БССР зьмясь- 
цілі наступнае паведамленьне: 


«Геалёгі Беларусі атрымалі буйную 
пргцоўную перамогу. Пасьля доўгіх і 
ўпартых пошукаў у раёне Рэчыцкай 
структуры Прыпецкай упадзіны яны 
выявілі прамысловую нафту. З трох 
прабураных шчылін забілі магутныя 
фантаны «чорнага золата», У гутарцы з 
карэспандэнтам БЕЛТА начальнік упраў- 
леньня геалёгіі й аховы нетраў пры 
Савеце Міністраў БССР ІІ. А. Леановіч 
рэсказаў: 








спэцыялізацыяй вытворчасьці паводля 
эканамічных раёнаў не далі ніякіх вы- 
нікаў, апрача нэгатыўных. Свабоднае-ж 
разьвіцьцё комплекснай нацыянальнай 
эканомікі паасобных рэспублікаў, пры- 
намсі так, як гэта робіцца цяпер у краі- 
нах-сатэлітах, здольнае выклікаць боль- 
шую гаспадарчую ініцыятыву й большы 
эканамічны прагрэс. 


У сваіх выказваньнях і Кішкін і Ёф- 
фэ вельмі высьцерагаліся закрануць гэ- 
так званыя «дзяржаўныя інтарэсы». Пад 
«дзяржаўнымі інтарасамі» тут разумеюц- 
ца інтарэсы СССР, як цэласьці. І вось 
пад рубрыку гэтых «дзяржаўных інтарэ- 
саў СССР» падпадае палітыка Масквы 
ў справе разьмеркаваньня фінансавых, 
матарыяльных і тэхнічных сродкаў па- 
між паасобнымі рэспублікамі, Ведама, 
напрыклад, што Беларусь на разьвіцьцё 
свае народнае гаспадаркі да сёньняшня- 
га дня, не гледзячы на вялізарныя раз- 
бурэньні ў часе апошняй вайньь атрым- 
лівае ад цэнтральных маскоўскіх орга- 
наў прапарцыянальна значна менш 
сродкаў, чымся РСФСР. Гэтага аспэкту 
эканамічнай дыскрымінацыі, прыкры- 
тай грознай фразай «дзяржаўных інта- 
рэсаў СССР», ніхто яшчэ не адважыўся 
закрануць на старонках савецкай прэ- 
сы. А для разьвіцьця народнай гаспа- 
даркі Беларусі і жыцьцёвага ўзроўню 
нашага народу гэтая палітыка Масквы 
мела магчыма яшчэ больш трагічныя 
вынікі,як непаладкі ў плянаваньні. Эка- 
намістыя не павінны былі-б маўчаць аб 
гэтым. 

-. М. Кручкоўскі 


ДАМАГАНЬНІ СТАРШЫНІ 


ДЗЯРЖПЛЯНУ БССР 
Выступаючы на паседжаньні Савету 
нацыянальнасьцяў, старшыня дзярж- 


пляну Беларусі Малінін выказаў цэлы 
шэраг прэтэнзіяў Дзяржпляну СССР. 
Паводля ягоных словаў, Дзяржплян 
СССР недастаткова дапамагае ў будаў- 
ніцтве найбольшага ў краіне камбінату 
вытворчасьці хэмічных угнаеньняў. 


г. Мпе ўспамінаюцца скептычныя вы- 
казваньні некаторых таварьпцоў з на- 
вуковага сьвету. Няма сэнсу шукаць у 
Беларусі нафту. Яе няма ў межах гэ- 
тага краю, -- сьцьвярджалі яны. Але 
беларускія геалёгі не адступілі, працяг- 
велі ўпартыя пошукі. Дадзеныя сей- 
смічных дасьледваньняў зямной кары ў 
раёне Прыпецкай упадзіны паказвалі 
на наяўнасьць нафтаносных структураў. 
А калі дзесяць гадоў назад з прабура- 
ванай шчыліны пад Ельскам вырваўся 
фентан першай беларускай нафты, ста- 
ла відавочна, што яна ёсьць у нетрах 
рэспублікі, Пазьней былі выяўленыя па- 
роды, насычаныя нафтай, у паўночнай і 
паўдзённай, усходняй і заходняй част- 
ках Палесься. Але доўгі час не ўдавала- 
ся выявіць прамысловую нафту. 

Прыкладна два гады назад пачалася 
разьведка нетраў у раёне Рэчыцы. За 
кароткі тэрмін было прабіта некалькі 
шчылін, Тры зь іх зказаліся нафтанос- 
нымі. Асабліва энэргічна запрацавала 
восьмая шчыліна, якая 20 жнівеня тгэта- 
га году дала нафту з двухкілямэтровай 
глыбіні, Але тады яшчэ рана было га- 
варыць аб ейнай пэрспэктыўнасьці. 
Толькі цяпер, калі закончана абсталя- 
ваньне і вызначаны дэбет шчыліны, 
можна з поўнай упэўненасьцяй сказаць, 
што на Рэчыцкай структуры выяўленая 
прамысловая нафта. Больш як "70 ты- 
сяч тон «чорнага золата» будзе штогоду 
даваць толькі восьмая шчыліна. 

Радаснае й іншае, Як паказалі лябо- 
раторныя дасьледваньні, беларуская 
нафта паводля сваёй удзельнай вагі і 
іншых аналітычных дадзеных ня ўсту- 
пае бакінскай або украінскай. 


Цяпер недалёкі той час, калі наша 
“чорнае золата» пойдзе на Полацкі наф- 
таперапрацоўчы завод. Як ведама, у ра- 
ёне Мозыра заплянавана пабудаваць 
другое такое прадпрыемства. А тэта 
амаль побач з Рэчыцкай нафтаноснай 
структурай. 

Пошукі беларускіх геалёгаў, -- сказаў 
на заканчэньне П. А. Леановіч, -- увян- 
чаліся посьпехам. 

Вестка запраўды пацяшальная. (Азм- 
рочваецца яна, праўда, тым, што пры 
існуючых дасюль савецкіх парадках, ня- 
ма ніякай пэўнасьці, што з гэтага нова- 
выкрытага багацьця беларускай зямлі 
зможа скарыстаць беларускі народ. Як 
ведама, праз Беларусь пралягла ўжо 
нафтаправодная сетка да партоў бал- 
тыцкага ўзьбярэжжа і далёка ў цэнтр 
Эўропы. Па ёй на Захад пацячэ хутка 
буйным патокам «чорнае золата» нера- 
сейскіх земляў СССР, а прыбытак ад яго 
пойдзе, пэўна-ж, у хішэню чырвоных 
маскоўскіх імпэрыялістычных манапо- 
ліяў. 

М. К. 











цыяў у сутнасьці справы дэнацыяналізуе нацыянальна-тэры- 
тарыяльныя аўтаноміі і навет саюзныя рэспублікі, набліжа- 
ючы й з гэтага боку савецкае грамадзтва да пункту, за якім 
поўнае нацыянальна-правовае зьліцьцё нацыяў станецца 
справай бачнай будучыні».ё Дадзеныя, якімі мы карыстаем- 
ся, паказваюць, што гэтае цьверджаньне ня толькі зьяўляец- 
ца вельмі пасьлядоўнай інтэрпрэтацыяй новай Праграмы, але 
й найбольш аўтэнтычным сьветчаньнем таго, якая запраўдная 
мэта цяперашняга курсу гэтак званай «інтэрнацыяналізацыі» 
эканомікі, культуры й тэрыторыяў нацыянальных рэспублі- 
каў. Зьвернемся да гэтых галінаў. 

Дырэктывы ХУ зьезду партыі (1927) ў пытаньні выпра- 
цоўкі плянаў першай пяцігодкі зусім ігнаруюць усякія нацыя- 
нальныя матывы, аб якіх гаварылася ў пастановах Х й ХІІ 
зьездаў партыі. У аснове курсу індустрыялізацыі ляжалі ўжо 
іншыя чыста эканамічныя й ваенна-стратэгічныя фактары. 
Хоць фармальна пастановы Х й ХІІ зьездаў ня былі адклі- 
каныя, але іх проста адкінулі ў бок і пачалі фарсаваньне разь- 
віцьцё цяжкой індустрыі, галоўным чынам на тэрыторыі 
РСФСР". Калі рабіліся салідныя капіталаўклады ў прамы- 
словасьць нацыянальных рэспублікаў, дык рабілася гэта не 
дзеля таго, што гэта былі нацыянальныя рэспублікі, а з пры- 
чыны дзеячага дасюль галоўнага эканамічнага матыву -- на- 
колькі эфэктоўны дадзены капіталаўклад з пункту глежаньня 
агульнадзяржаўных інтарэсаў. Адсюль войстрае зьніжэньне 
тэмпаў у развіцьці эканомікі й культуры нацыянальнасьцяў 
якраз у канцы дваццатых і пачатку трыццатых гадоў. Як рэак- 
цыя на гэта фактычна і ўзьнікла цэлая плынь у нацыяналь- 
ных камуністычных партыях, якую пасьля пачалі называць 
«буржуазным» або «мясцовым нацыяналізмам». 


Уся нацыянальная палітыка партыі ў нацыянальных рэс- 
публіках накіраваная ад гэтага часу на разьвязаньне двух 
галоўных заданьняў: 1) ператварэньне кажнай нацыянальнай 
рэспублікі ў «спэцыялізаваны» прыдатак агульнай эканомікі 
СССР (праводзіцца гэта пад афіцыйным лёзунгам «спэцыялі- 
зацыі» вытворчасьцы, «каапэрацыі» й «распадзелу працы» зь 
іншымі рэспублікамі) і 2) зьмяшаньне карэннага насельніцтва 
з прыбылым насельніцтвам іцляхам масавай, арганізаванай 
міграцыі (праводзіцца гэта пад афіцыйным лёзунгам «інтэрна- 
цыяналізацыі» нацыянальных рэспублікаў). 

Ніводная рэспубліка не адважваецца цяпер навет ставіць 
пытаньня аб стварэньні ўласнай самастойнай, комплекснай, 
нацыянальнай эканомікі. Адзін зь ведамых савецкіх эканамі- 
стых проста піша: «Зразумела, стварэньне больш або менш 
поўнага індустрыяльнага комплексу ў невялікіх рэспубліках, 
якія разьвіваюцца ў якасьці складовых частак асноўных эка- 
намічных раёнаў краіны, нямэтазгоднае»З. 


Горы паперы сьпісалі савецкія прапагандыстыя, стараю- 
чыся даказаць, што эканоміка ў нерасейскіх рэспубліках за 











гады пяцігодак разьвівалася хутчэй чымся ў РСФСР. Гэтую 
легенду лёгка разьбіць на аснове аналізу афіційных дадзе- 
ных самой-жа савецкай статысткі. Адзін з найлепшых знаў- 
цаў савецкай эканамічнай сыстэмы -- расейкі прафэсар І. А. 
Курганаў, піша ў гэтым пытаньні: «У падручніку «Палітэка- 
номіі», выданым ЦК партыі, сказана: «Валавая прадукцыябуй- 
най прамысловасьці павялічылася ў 1940 г. ў параўнаньні з 
1913 г. у цэлым па СССР амаль у 12 разоў, а ў Казахскай ССР 
-- 20 разоў, у Грузіі -- у 27 разоў, у Кіргізіі -- у 153 разы, 
у Таджыкістане -- ў 308 разоў»?. 

Прафэсар Курганаў тлумачыць у чым тут справа: «Сваё 
параўнаньне савецкія эканамістыя даюць не па ўсёй, а толькі 
па буйнай прамысловасьці, Між тым, правільны вобраз кло- 
патаў партыі аб адсталых нацыях можна атрымаць толькі 
пры параўнаньні прадукцыі ўсёй прамысловасьці. Параўнань- 
не-ж прадукцыі ўсёй прамысловасьці паказвае наступнае: 
прадукцыя РСФСР ў 1940 годзе павялічылася ў 12 разоў, 
Казахстану -- 7.9 раза, Грузіі -- ў 10 разоў, Кіргізіі -- ў 99 
раза, і Таджыцкай рэспубліцы -- ў 8.8 раза, гэта значыць пра- 
дукцыя ўва ўсіх адзначаных савецкімі эканамістымі нацыя- 
нальных рэспубліках павялічылася ня больш, а, надварот, 
менш чымся ў РСФСР... Урэшце, савецкія эканамістыя па- 
даюць цыфры з чатырох нацыянальных рэспублікаў... Калі 
ўзяць 8 нацыянальных рэспублікаў -- Азэрбайджан, Армэ- 
нію, Грузію, Узбэкістан, Таджыкістан, Кіргізію, Туркмэністан, 
Казахстан, дык насельніцтва гэтых рэспублікаў складае 149 
працэнта агульнай колькасьці насельніцтва СССР, а іхная 
валавая прадукцыя складае толькі 9,6 працэнта агульнай ва- 
лавой прадукцыі СССР»? (паводля савецкіх статыстыкаў, па- 
вялічэньне прамысловай прадукцыі ў Беларускай ССР не 
дасягае ўзроўню сярэдняазіяцкіх і закаўказкіх рэспублі- 
каў Рэд.). 

Так, уў нацыянальных рэспубліках разьвіваецца ня проста 
прамысловасьць, а цяжкая прамысловасьць, у першую чаргу 
машынабудаваньне. Аднак, як прамысловасьць у цэлым, гэтак 
і машынабудаваньне ў асаблівасьці, разьвіваецца, як сказаў 
адзін вядучы савецкі ідэёляг, «на базе навукова абгрунтава- 
нага сацыялістычнага распадзелу працы, які выхлючае тэн- 
дэнцыю да аўтаркіі й ізаляцыі ад гаспадаркі братніх рэспуб- 
лікаў»! 

Што азначае гэты «навукова абгрунтаваны разпадзел 
працы», тлумачыць той-жа Курганаў: «Машынабудаваньне 
зьяўляецца найбольш каапэраванай галіной прамысловасьці й 
гайбольш цесна Зьвязвае эканоміку нацыянальных рэспуб- 
каў з агульнай эканомікай СССР. Гэта неабходна падкрэсь- 
ліць, таму што ў шматлікіх выпадках машынабудаваньне на- 
пыянальных рэспублікаў разьвіваецца на прывознай сыраві- 
не й паўфабрыкатах і амаль ува ўсіх выпадках гатовая пра- 
дукцыя вывозіцца за межы рэспублікі». 

Зусім натуральнае і здавалася-б зусім законнае імкненьне 





кіраўнікоў нацыянальных рэспублікаў разьвіваць сваю ўлас- 
ную комплексную «нацыянальную эканоміку» Крэмль квалі- 
фікуе як праяву злоснага нацыналізму. Кіраўнічы орган ЦК 
КПСС так піша пра гэтую справу: «Нацыяналістычная абме- 
жаванасць у сучасных умовах нярэдка выяўляецца ў форме 
месьніцтва, зьвязанага зь імкненьнем асобных кіраўнікоў 
стаць на шлях аўтаркіі, гэта значыць стварэньня замкнутай 
гаспадаркі ў сваіх рэспубліках і вобласьцях...»13, 

У выніку такой доўгагадовай эканамічнай, палітыкі «спэ- 
цыялізацыі», «каапэраваньня» й, «сацыялістычнага распадзелу 
працы» ў нацыянальных рэспубліках створаная не нацыя- 
нальная, эканоміка, а асобныя галіны ўсесаюзнай эканомкі зЗ 
такіх разьлікам, каб зрабіць гэтыя нацыяналныя рэспублікі 
эканамічна няжыцьцяздольнымі, калі яны апынуцца вонках 
СССР, 

Між іншым, тую-ж палітыку «спэцыялізацыі» й «распадзе- 
лу працы» Крэмль стараецца праводзіць і ў «сацыялістычным 
лягеры», што выклікае глухі супраціў у краінах гэтага ляге- 
ру. Кітайцы, якія ведаюць гэтую палітыку з уласнага дасьвет- 
чаньня, ацэньваюць яе як палітыку вялікадзяржаўнага ша- 
вінізму. У прамове 8 вересьня 1963 году міністар замежных 
справаў камуністычнага Кітаю маршал Чэнь-І так схаракта- 
рызаваў гэтую эканамічную палітыку Крамля: «савецкія кі- 
раўнікі «афішуюць гэтак званы міжнародны распадзел працы 
й спэцыялізацыю, а на самай справе пад прэтэкстам міжна- 
роднага распадзелу працы й спэцыялізацыі яны намагаюцца 
атрымаць карысьці за кошт іншых. Выходзячы з прыватных 
інтарэсаў свае краіны, яны аднабакова вымагаюць ад братніх 
краінаў падпарадкавацца іхнім патрэбам і тым самым пры- 
носяць шкоду незалежнасьці, сувэрэннасьці братніх краінаў і 
інтарэсам іхвых народаў. Вось дзе нацыяналізм, нацыянальны 
эгаізж і вялікадзяржаўны шавінізя у поўным сэньсе гэтага 
слова»і“, 


2 Праграма КПСС..., б. 113. 
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Хоць на гэтую тэму неаднаразова 
зьвярталася ўвага на старонках «Баць- 
каўшчыны», немаўчыма ўсётакі абый- 
сьці маўчаньнем антыбеларускія выказ- 
ваньні, якія знайшлі мейсца ў артыку- 
ле навуковага супрацоўніка пры БДУ 
В. Круталевіча, што пад назовам «К 
истории образования БССР» быў апуб- 
лікаваны ў часапісе «Вопросы истории» 
(Хе 7, 1964, бб. 33-46). Можна сказаць, 
што галоўным заданьнем гэтага арты- 
кулу было аспрэчыць мэтазгоднасьць за- 
снаваньня БССР, наагул адмовіць права 
на апрычоннае існаваньне беларускага 
народу й беларускае нацыі, Праўда, пра 
гэта аўтар адкрыта не гаворыць, але ўсе 
гэта вынікае зь ягонае пастаноўкі праб- 
лемы й насьвятленьня гэтае справы. 


Кранаючыся перадумоваў, якія пры- 
вялі да абвешчаньня БССР, аўтар, веда- 
ма, характарызуе й беларускі нацыя- 
нальна-вызвольны рух таго часу. У ней- 
кай ступені мы згодныя з асьветчаньнем 
Вадзіма Круталевіча, што «да Кастрыч- 
ніка 1917 году нацыянальны рух у Бе- 
ларусі не атрымаў шырокага разьвіць- 
ця», Гэтаму-ж спрыялі шматлікія пры- 
чыны, асноўныя зь якіх былі: адсут- 
насьць сваіх нацыянальных школаў і 
наагул шырокай асьветнай сеткі, адсут- 
насьць нацыянальна-ўзгадаваўчай гі- 
старычнай літаратуры й шырокай сеткі 
нацыянальных арганізацыяў і перш за 
ўсё наяўнасьць нацыянальнага прыгне- 
чаньня й жудаснага перасьледу. Само- 
му В. Круталевічу ведама, што ўключ- 
на да 1905 году навет беларуская мова 
была пад забаронай, а разам зь ёй бы- 
лі забароненыя беларускія выданьні. Як- 
жа, у такім выпадку, можна было спа- 
дзявацца ад беларускага нацыянальна- 
вызвольнага ці культурнага руху «шы- 
рокага размаху»? Ды, дарэчы, В. Кру- 
талевіч абмежаванасьць таго «дака- 
стрычніцкага» беларускага нацыяналь- 
нага руху добра можа зразумець, спасы- 
лаючыся на сучаснае беларускае нацыя- 
нальнае жыцьцё ў БССР. Ён, аднак, га- 
лоўную прычыну абмежаваннасьці бе- 
ларускага нацыянальнага руху пры ца- 
рызьме й пасьля Лютаўскай рэвалюцыі 
бачыць не ў пералічаных прычынах 
(ды зрэшты ён да іх і не зьвяртаецца), 
але ў гэтак званай «исторической обіц- 
кости русского и белорусского народов», 
г. зн. што беларускі нацыянальны рух 
фактычна ня меў ніякае глебы для свай- 
го разьвіцьця, ён як-бы быў штучным 
творам беларускіх «буржуазных нацыя- 
лістых», якія імкнуліся сілком разар- 


ваць гэтую «гістарычную супольнасьць». 


Аднак, незалежна ад В. Круталевіча й 
ягоных русафільскіх канцэпцыяў, бела- 
рускі нацыянальна-вызвольны рух пра- 
цягваў разьвівацца ды прывёў да склі- 
каньня ў пачатку сьнежня 1917 году І-га 
Ў себеларускага Кангрэсу, а потым да аб- 
вешчаньня ў сакавіку (Граматамі зь 9 
і 25 сакавіка) 1918 году незалежнасьці 
Беларускай Народнай Рэспублікі на ўсёй 
этнаграфічнай беларускай тэрыторыі. 
Усе гэтыя факты В. Круталевіч прыгад- 
вае ў сваім артыкуле. Зазначыўшы, што 
«пасьля перамогі над царызмам белару- 
скі нацыянальны рух крыху ўзмоцніў- 
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ся», ён навет падае лік і сацыяльна- 
партыйны склад дэлегатаў І-га Ўсебе- 
ларускага Хангрэсу ды, што зьяўляец- 
ца новым у савецкай гістарыяграфіі, па- 
ведамляе, праўда ў зносцы, пра тое, што 
засовы ўрад Беларусі -- Народны са- 
кратарыят -- быў створаны ў Менску 
яшчэ перад ягонай акупацыяй Немцамі, 
сЕуль вынікае, што беларускі дзяржаў- 
на-адргаджэн-кі рух усё-такі ня быў 
справай рук «нямецкай агентуры». Тым 
ня менш, як-бы палохаючыся парваць 
з сваей штучнай прарасейскай канцэп- 
цыяй, ён, з аднаго боку, працягвае разь- 
віваць свой пагляд на беларускі нацыя- 
нальны рух як ча рух, быццам, чужы й 
не ўласьцівы беларускаму народу, а з 
другога, выгуквае прыклады, якія 
сьветчылі-б пра тое, як беларускі на- 
род даражыў сваей «гістарычнай суполь- 
насьцяй» з расейскім народам, У першым 
выпадку ён ня толькі імкнецца пака- 
заць, што беларускія нацыянальныя ар- 
Ггнізацыі й гэтак званыя «буржуазныя 
нацыяналістыя» былі быццам чужым 
нарастам на здаровым беларускім целе 
й такім чынам іхны ўплыў быў «нич- 
тожным», а самі яны ў хуткім часе на- 
агул «абанкроціліся», але й выстаўляе 
іх у якасьці кучкі самазванцаў, сацы- 
яльных хапугаў, нацыянальных здрад- 
нікаў і т. д. Таму, паводля яго, было 
правільным, што, «паклікаючыся на во- 
лю ў патрабаваньні беларускага наро- 
ду», Савет Народных Камісараў заход- 
няй вобласьці вырашыў «распусьціць», 
Т. зн. разагнаць, І-шы Ўсебеларускі Кан- 
грэс ды далей праводзіў змаганьне з 
заснавальнікамі Беларускай Народнай 
Рэспублікі, Для большай вагі сваіх ар- 
гумантаў ён гаворыць, што, маўляў, «дзе- 
ля аднаўленьня ўлады буржуяў і паноў 
у Беларусі», гэтыя беларускія «буржу- 
азныя нацыяналістыя» пра незалеж- 
насьць Беларусі адважыліся загаварыць 
толькі пасьля Кастрычніцкай рэвалюцыі 
ці пасьля бальшавіцкага перавароту. 
Дасюль-жа яны прапагавалі ідэю аўта- 
номіі Беларусі ў складзе Расеі. У дру- 
гім-жа выпадку -- для абаснаваньня та- 
го, як беларускі народ «даражыў» «гі- 
старычнай супольнасьцяй» з расейскім 
народам, ён паклікаецца на спэцыяльна 
падабраныя рэзалюцыі інсьпіраваных 
заходня-фронтаўскімі бальшавікамі й 
дзеячамі гэтак званай ззходняй вобласьці 
розных зьездаў сялянскіх і работніцкіх 
дэпутатаў, у якіх, як правіла, чорнымі 
Ххварбамі кляйміўся беларускі нацыяналь- 
ны рух ды выказвалася «рашучасьць бе. 
ларускага народу» не дапусьціць да раз- 
рыву Беларусі з «матушкай-Расеяй», 
Папробуем разабрацца ў гэтай казу- 
істыцы. Само сабой разумецца, што на- 
цыянальна-вызвольны рух народу му- 
сіў хтосьці ўзначаліць, тым больш на- 


роду, які акупантамі нацыянальна пры- 
сыпляўся й у такім стане ўсцяж пад- 
кармліваўся расейшчынай. Таму лягічна, 


што й у Беларусі гэты рух быў узнача- 


лены гэтак званымі беларускімі «буржу- 


азнымі нзцыяналістымі» й іхнымі арга- 
нізацыямі, Дык ці можна гэтую лёгіку 
ў. кіраўнікоў нацыянальна-вызвольнага 
руху назваць нейкім «чужым нарастам», 
«самазванствам» і т. д.? Тут ня могуць 
зьмяніць палажэньня й спробы разгля- 
даць гэтую жыцьцёвую рэчаіснасьць 
праз расейскія акуляры, г. зн. праз аку- 
ляры згаістычных інтарэсаў расейскіх 
палітыкаў усякай масьці, у тым ліку й 
бальшавікоў. Ня можа зьмяніць пала- 
жэньня Й тос, што В. Круталевіч пры 
ацэнцы беларускага нацыянальнага ру- 
ху ідзе гэтым апошнім іцляхам. "Тут 
толькі можна даць В. Круталевічу адну 
рачовую параду, а менавіта, каб у па- 
добных выпадках з аднолькавай меркай 
ён падыходзіў і да ацэны расейшчыны, 
ітады ён спасьцярог-бы, што, напрыклад, 
і бальшавіцкі рух быў палобным-жа 
«чужым нарастам» на целе расейскага 
народу, не гаворачы ўжо пра народ бе- 
ларускі, Калі-ж рабіць зь беларускіх 
«буржуазных нацыяналістых» нейкую 
касту «буржуяў» і «паноў», што харак- 
тэрна ў насьвятлені В. Круталевіча, і 
палохаць гэтым чучалам беларускі на- 
род, дых ці ня варта ў гэтым выпадку 
зьвярнуцца да гісторыі царскіх часоў і 
паказаць пальцам на маскоўскую «апе- 
ку» над Беларусяй, Бязумоўна, В. Кру- 
талевіч гэтага ня зробіць, каб ня нару- 
шыць стройнасьці сваёй канцэпцыі пра 
«гістарычную супольнасьць беларускага 
й расейскага народаў». Заміж гэтага ён, 
вырваўшы жыўцом беларускіх «буржу- 
азных нацыяналістых» з народнага ася- 
родзьдзя, «законна» садзіць іх і ўвесь бе- 
ларускі нацыянальна-вызвольны рух на 
лаўку падсудных -- тых, якім быццам- 
бы Богам дадзенае права варочаць лёса- 
мі народаў ці з такім-жа «правам» ра- 
загнаць, напрыклад, той І-шы Ўсебела- 
рускі Кангрэс і разагнаць яго «ад імя» 
таго-ж нацыянальна-прыгнечанага на- 
роду. Бедама, трымаючыся такой лёгікі, 
зусім лёгка прылічыць тых-жа белару- 
скіх «буржуазных нацыяналістых» і да 
«антынацыянальнага элемэнту» з прара- 
сейскім ці навет з працарскім прысма- 
кам. Дэмагогія: бачыце, Беларусы, гэ- 
тыя «буржуазныя нацыяналістыя» перад 
бальшавіцкім пераваротам навет і ня 
думалі пра незалежнасьць Беларусі, зда- 
вальняючыся нейкай цьмянай аўтаномі- 
яй у складзе той-жа Расеі, і толькі па- 
чуўшы страх перад бальшавікамі заві- 
лялі, маўляў, «незалежніцкімі хвастамі»! 
Што-ж можна сказаць на гэта? Запраў- 
ды, уключна да Лютаўскай рэвалюцыі 
1917 году й пару месяцаў пасьля яе бе- 
ларускі нацыянальна-вызвольны рух, 
спадзяючыся на выказваны часамі дэ- 
макратызм расейскіх пратрэсыўных зма- 
гароў з царызмам ня выключаў магчы- 
масьці ўладжаньня нацыянальна-дзяр- 
жаўнага жыцьця Беларусі ў рамках 
нацыянальна-культурнай і гаспадарчай 
аўтаноміі ў складзе запраўды Ффэдэра- 
тыўнай і дэмакратычнай Расеі, З такой 


праграмай быў створаны ў сакавіку 1917 
году Беларускі Нацыянальны Камітэт і 
ад імя Камітэту ў Пецярбург выязджа- 
ла беларуская дэлегацыя на перамовы 
з урадам Керанскага. У Пецярбургу бе- 
ларускае пытаньне было сустрэнута хо- 
ладна й варожа, і, як зазначылі ў сваіх 
мэмуарах тагачасныя беларускія дзея- 
чы, ад гэтага часу беларускі нацыяналь- 
ны рух стаў на шлях поўнае нацыя- 
нальна-дзяржаўнае незалежнасьці Бе- 
ларусі, Але Селарускі нацыянальна-вы- 
звольны рух ніяк ня мог спадзявацца 
на дэмакратызм і нацыянзльную паша- 
Бу з боку бальшавікоў, нацыянальная 
праграма якіх ня толькі была антына- 
цыянальнага й вялікадзяржаўніцка- 
шавіністычнага характару, але якія ня 
прызнавалі навет тэрміну «Беларусь», 
залічаючы апошнюю да чыста расейскай 
правінцыі. Тэга прызнае й В. Крутале- 
віч бадзй выразна гаворачы, што кіну- 
ты бальшавікі лёзунг пра так званае 
права перасейскіх народаў на самавы- 
значэньне і ўтварэньне апрычонага га- 
спадарства ў 1917 і на працягу 1918 году 
быў пустой фразай, ды сьцьвярджаючы 
ў шматлікіх мясцох свайго артыкулу той 
факт, што гэтак званыя ворганы савец- 
ка-бальшавіцкіх уладаў на тэрыторыі 
Беларусі зусім сьведама варожа ставі- 
ліся да беларускага нацыянальнага ру- 
ху й гэтак-жа сьведама перасьледвалі 
яго. Таму не павінна дзівіць тое, што З 
прыходам да ўлады бальшавікоў бела- 
рускі нацыянальна-вызвольны рух ад- 
сэпароўваецца зд іх і больш станоўча 
становіцца на шлях змагацьня за неза- 
лежнасьць Беларусі. Ці гэта было зла- 
чынствам? З пункту гледжаньня баль- 
шавікоў -- як Расейцаў і як палітычных 
авантурнікаў, магчыма гэта было так. 
Аднак ці можна падыходзіць да рэчаў і 
тым больш да жыцьцёвых праблемаў 
народаў з такой тупалобасьцяй, эгаіз- 
мам і такім скрайнім суб'ектывізмам? 
Нарэшце, што тычыцца прыкладаў, якія 
прыводзіць у сваім артыкуле В. Крута- 
левіч у апраўданьне свае канцэпцыі пра 
тое, быццам беларускі народ як такі зу- 
сім не падтрымоўваў незалежніцкіх ідэ- 
яў «буржуазных нацыяналістых» і ра- 
зем з бальшавікамі іграў у агульнара- 
сейскую дудку, дык яны ня могуць зьдзі- 
віць сваёй арыгінальнасьцяй. Праўда, на 
добрапастаўленую бальшавіцку дэмаго- 
гію, у тым ліку й нацыянальнага харак- 
тару, часамі спакушалася й беларуская 
грамадзтва. Аднак агульна ведама, што 
рэзалюцыі быццам-бы зьездаў саветаў і 
сялянскіх дэпутатаў былі ў запраўднась- 
ці творамі самых бальшавіцкіх ячэйкаў. 
Дарэчы, В. Круталевіч пярэчыць сам са- 
бе, прызнаючы, што БССР была абве- 
шчаная пад нацыянальным узьдзеяньнем 


беларускага народу. 


Як зазначалася вышэй, В. Круталевіч 
У многіх мясцох сБайго артыкулу зму- 
шаны быў прызнаць той факт, што 
бальшавікі, галоўным чынам галавары 


“народам, 


гэтак званага Выканаўчага Камітэту Са- 
ветаў Заходняй вобласьці й Паўночна- 
Заходняга абласнога камітэту РКП(б) А. 
Мясьнікоў і Г. Кнорын зусім варожа 
ставіліся да беларускага пытаньня. Ён 
навет сьцьвярджае, што яны «ня лічылі 
беларускі народ самастойнай нацыяй» 
(цаўсуперак сваёй агульнай канцэпцыі 
пра «гістарычна-нацыянальнае адзін- 
ства» беларускага народу з расейскім В. 
Круталевіч усётакі вымушаны прызнаць 
нацыянальную апрычонасьць белару- 
скага народу!), у верасьні 1918 году ад- 
хілілі дамаганьне беларускіх камуністых 
з Беларускага нацыянальнага камісары- 
яту (Белнацхому) пераназваць Заходнюю 
вобласьць у Беларуска-Літоўскую, а ў 
цачатку з“ьнежня таго-ж 1918 гогу на 
сваім зьезьдзе ў Смаленску вынесьлі 
пастанову, у якой дамагаліся ліквідацыі 
гэтага Белнацкому, Да таго-ж, як веда- 
ма, яны разагналі І-шы Ўсебеларускі 
Кангрэс. Тым ня менш гэтыя Выканаў- 
чы Камітэт Саветаў Заходняй вобласьці 
й Паўночна-Заходні абласны камітэт 
РЕКІКб) В. Круталевіч уважае за адзін- 
на-магчымыя ворганы ўлады ў Белару- 
сі таго часу. Больш таго, ён уважае гэ- 
та, як іцтосьці «нацыянальна-белару- 
скае», бо, паводля ягонага асьветчаньня, 
«утварэньне Заходняй вобласьці» й, ве- 
дама, ейных урадавых ворганаў «было 
Бажным крокам да ўтварэньня белару- 
скай нацыянальнай дзяржаўнасьці», Та- 
кім чынам, аўтар загадзья раскрывае 
свае карты й паказвае, якой павінна 
быць Савецкая Беларусь, калі ўжо дай- 
ішло да яе абвешчаньня. У сувязі з гэ- 
тым ён піша, паясьняючы павольнасьць 
бальшавікоў і самога Леніна з абвеш- 
чаньнем БССР: «Аднак для самавызна- 
чэньня беларускага народу вымагаліся 
адпаведныя ўмовы, Неабходна было, каб 
ідэя ўтварэньня рэспублікі стала бліз- 
кай і зразумелай самым працоўным. По- 
бач з гэтым трэба было знайсьці кан- 
крэтную форму дзяржаўнасьці белару- 
скага народу, якая забясьпечыла-б яго- 
нае імкненьне да адзінства з расейскім 
спрыяла далейшаму ўмаца- 
ваньню дружбы й супрацоўніцтва з усі- 
мі народамі Савецкай краіны ў працэсе 
сацыялістычнага будаўніцтва». 


Цьвярозы розум падказвае, што ня мо- 
жа быць ніякага сумяшчэньня антыбе- 
ларускага, што зь сябе ўяўлялі баль- 
шавіцкія экспэрымэнты з «Заходняй 
вобласьцяй», а пасьля й з БССР, з нацы- 
янальна беларускім, да чаго імкнуліся 
беларускія «буржуазныя нацыяналі- 
стыя», беларускія нацыянал-камуністыя 
і ўвесь беларускі народ. Гэта --- два су- 
працьлеглыя полюсы. Сумяшчэньне гэ- 


тае, зробленае В. Круталавічам, зусім 
зразумелае, дый не таму, што В. Крута- 
левіч, будучы перакананым камуністым, 
у гэтым выпадку абараняе «пралетарскі» 
пункт гледжаньня ці асновы гэтак зва- 
най «леніскай нацыянальнай палітыкі», 


(Заканчэньне на 5-ай бач.) 








РАМАН КОРЗЮН 


(Працяза) 
8. 


Вярстох у трох ад савецка-польскай мяжы туліўся да ле- 
су аднэй сваёю хатай і вялікай стадолаю хутар Баранкевіча. 
Самога гаспадара зь сям'ёю некуды выслалі, як кулака, а на 
яго месца пасадзілі многадзетнага бедняка ІЦаркевіча, даў- 
няга прыцеля Генадзя Кандрацені. З ІШаркевіча гаспадар быў 
не важнецкі, але сельсавет, відавочна, не кіраваўся гаспа- 
дарскімі якасьцямі ІЦаркевіча і надзяліў яго гэтым хутарам 
зь нейкіх іншых меркаваньняў. Так і апынуўся ІЦаркевіч не- 
чакана для сябе на гэтым новым аселішчы з сваёю вялікай 
сям'ёй -- з двумя дарослымі дачкамі і з драбязой-падлетка- 
мі, голымі і абдзёртымі. Ведама, бяз маткі. Гультаяватыя, як 
і бацька, дарослыя дочкі ня дбалі пра меншых, глядзелі толь- 
кі самых сябе. Трое сыноў былі яшчэ дзецьмі. Параўнаўча 
вялікая хата Баранкевіча была разьдзеленая на чатыры па- 
коі-каморкі, якія й зьмясьцілі ўсю сям'ю ІПаркевіча. На гэ- 
тую сялібу й прывёў уначы Кандраценя Рамана Корзюка. 

Шаркевічы і палавіны не зыбралі з поля таго, што быў 
пасееў Баранкевіч: няскошаная сенажаць ляжала пажоўклай, 
а перасьпелае жыта ўпала крыччу, -- ІЦаркевіч казаў, што 
яно ўжо было перасьпелым і высыпалася, калі ён перабіраў- 
ся на хутар. Затое Шаркевічы накапалі сабе на зіму бульбы, 
насеклі капусты, нарылі буракоў, а мяса пасьвілася яшчэ на 
полі -- цэлы гурт зьдзічалых авечак. Быў конь і карова. Усё 
гэта, можна сказаць, дасталося Шаркевічу як задарма. Адным 
словам, цэлая раскоша была тут для ІЦаркевічаў. 

Хоць было ўжо запоўнач, калі Генадзі з Раманам па- 
дыйшлі да хутару, хата яшчэ ледзь прыкметна сьвяцілася 
адным сваім вакенцам, якое яны заўважылі толькі, як апы- 
нуліся пад самымі дзвярыма. Дзверы былі не на кручку, і Ге- 
надзь увайшоў з Раманам ня стукаючыся. 

За вялікай старою піянінай, у кутку, пры газоўцы, сядзеў, 
як потым выявілася, п'яны ІЦаркевіч і сьмяяўся з маладога 
ката, што асьцярожна хадзіў па клявішах, націскаючы на іх 
сваімі лапкамі, і палохаўся, калі клявішы адзываліся. Гэта, 


відаць, падабалася ІЦаркевічу, і ён вяртаў ката зноў хадзіць 
па клявітуры, забаўляючыся кацінай імправізацыяй. З га- 
сьцьмі прывітаўся неяк ненатуральна шумна, апёкшы Рама- 
на затоеным бляскам вачэй. 

-- Ага, ведаю, ведаю... Добра, добра! Пагаворым потым. 
Цяпер-ка позна ўжо, трэба класьціся спаць... Заседзеўся 
во. Дрынзы-брынзы пад кустом, накрывай... лістом, -- 
сьпяваў нешта сабе пад нос ІЦаркевіч. -- Ну, як у цябе усё, 
Кандрацік мой залаценькі? -- зьвярнуўся ён ужо да Генадзя 
Кандрацені. -- У мяне дык расход з барышом на адным по- 
лазе едзе... Дзе будзеш спаць, гэй ты (ён ляпнуў па плячы 
Рамана), пойдзеш да бацькі на сена, ці да дзявок? 

З каморкі выглянула зь цемры на кухню цупкая дачка 
ІЦаркевіча, засланяючы ночнай сарочкай грудзі. 

-- Я табе пакажуся! Га, якая! Брысь! 

Раман пайшоў у стадолу да бацькі, яго завёў туды Шар- 
кевіч, аддаючы на рукі «бадзяку», як ён ціха назваў Рамана, 
тармосячы за плячо старога Корзюка. Вярнуўшыся у хату, 
ІЦаркевіч распачаў з Генадзем гаворку, наліваючы яму чарку 
за чаркай самагонкі. 

-- Дык, кажаш, хочаш перакінуць іх туды? Але адразу 
ўсіх не перакінеш, ня жартачкі табе -- цэлая гавяда! Як гэта 
зрабіць, я й сам ня ведаю. Сплавіў туды не аднаго, як канцы 
у воду... Але цяперака... Цяперака, глядзі, я й Шмэрку не 
таварыш, вунь колькі ўсяго маю, няхай яно сабе й чужое... 
Тымчасам я спажываю. Дык ня хочацца неяк на ражон 
лезьці. 

-- Памажы яшчэ трохі, пан ІЦаркевіч, цярпеньню нашаму 
хутка прыйдзе канец -- ня сяньня, дык заўтра выбухне вай- 
нішча, запануема, дальбог, і зап'ема тады! А за сваё атры- 
маеш, колькі скажаш, спатрэбіцца яшчэ, дармо што разбага- 
цеў, кажаш. 

-- Хай яны спрахнуць грошы -- ня хочу! Здаецца, на мой 
сьлед натрапілі ўжо -- во-во ляпне пастка: чуе сэрца. 

-- Ня бойся, пане Шаркевіч, хіба ты ўжо ня верыш мне? 
Скажы, Кандраценя падвёў калі цябе? Ня бойся, кажу, у мя- 
не усі вось тут, у кішані... да самага начальніка паграніч- 
най заставы! Ня верыш? Хочаш, ніводнага пагранічніка ня 


будзе там, дзе ты будзеш праходзіць з сваёю, як ты кажаш, 
гавядой! Адцягну! Разумееш? Хоць пры тваёй спрытнасьці й 
розуме табе гэтага й ня трэба. Ты-ж сам калісь казаў, што 
ўдача дружыць з табою толькі, калі ёсьць рызыка. А тут, бра- 
це мой, запраўды рызыка! Ну, дык і што? 


-- А ўжо-ж, няхай будзе й так -- закільзаў, не адчэпісься. 
Позна мне каіцца. 


-- Ну вось што ўздумаў! Ці выпіў зашмат?.. 'Трэба-ж 
пашкадаваць людзей. Ведаеш, як смачна хавацца чалавеку. 
У сене век не праляжыш, трэ калі-небудзь і вылазіць! А ку- 
ды вылезіш: за забойства -- забойства! Сам ведаеш. Прывёў 
табе й сына. Бачыш які! Гэты махне праз тваю граніцу, як 
праз плот. Клопату зь ім ня будзеш мець. Вось як толькі вы- 


чапіць іхную маці з дачкою? Вось пра гэта падумай, а граніца 
глупства! 


-- Хто іх там сьцеражэ гэтак у іхнай хаце? Дурныя, дык 
1 сядзяць. Павалачэмся во зараз і забярэм! НКВД-ж ужо па- 


ехала! А сьцерагуць для прычэльля толькі, бяз вінтовак на- 
вет свае людзі. Якая гэта стража? 


Загаманілі пад вокнамі сосны, дасюль яны маўчалі, як-бы 
падслухоўваючы гутарку у хаце, а мо” гэта толькі яны пад 
восенскі ранак азваліся трывожным шумам. За перагарод- 
каю, як коні ў хляве, стукалі нагамі сонныя дзеці. Кандра- 
ценя й Шаркевіч, устрывожаныя шумам сосен, выйшлі на 
двор пераканацца, ці ў гомане хвояў ня было запраўды чаго- 
небудзь трывожнага, ці цішыня, парушаная гоманам сосен, 
была надзейнаю цішынёю. ІЦаркевіч і Кандраценя прывыклі 
ня верыць цішыні, што залягла на колькі кілёмэтраў паміж 
двумя бакамі -- гэтым і тым. Не, гэта ненадзейная і як-бы 
чалавекам штучна створаная цішыня. Сама прырода неда- 
верліва прыслухоўваецца й рэагуе пасвойму на яе і заўсёды 
папераджае цябе аб небясьпецы, калі ты толькі заадно з пры- 
родаю і ўмееш разгадваць яе. Кажны рух, трэск, павеў, моўк- 
насьць і грук -- гэта ўмоўны для цябе знак. Хутар Баранке- 
віча -- хатаю, стадолаю, соснамі, авечкамі ў хляве і коньмі 
-- настаўляў вушы і разгадваў цішыню, прасейваючы яе на 
сіце недаверу. Вушы хутара Баранкевіча, яшчэ за часоў сва- 
йго першага гаспадара, навучыліся рапартаваць ня толькі аб 
тым, што дзеелася на гэтым баку, а й хапалі той бок. І во- 
сень была тут гулка-ціхая, глядзела на цябе з пагранічнай 
пушчы папераджальна. Заўважыўшы цябе яшчэ здалёк, пу- 


Хе із (627) 





БАПЬКАЎШЧЫНА 


Гісторыя далучэвьня Вільні й Віленшчыны 
да Літоўскай ССР 


25 год таму, І0-га кастрычніка 1939 го- 
ду ў Маскве была падпісаная савецка- 
летувіская ўмова, на падставе якое Са- 
вецкі Саюз, у замен за права на разь- 
мяшчэньне на летувіскай тэрыторыі са- 
вецкіх гарнізонаў, перадаваў Летуве 
Вільню і Віленшчыну. Гэтая ўмова 
ўвайшла ў сілу 27-га кастрычніка 1939 
Году. 

Бось ейная гісторыя. 


Нямецкі паход на Польшчу 1-га ве- 
расьня 1939 году -- з аднаго боку -- 1 
савецкі паход сямнаццаць дзён пазьней 
-- з другога - спрычыніліся да ўпадку 
былой польскай дзяржавы, Яна была па- 
дзеленая паміж Нямеччынай і Савецкім 
Саюзам, На аснове тайнай умовы Ры- 
бэнтропа-Молатава, падпісанай у жні- 
вені 1939 году Заходняя Беларусь амаль 
ўва ўсіх сваіх гістарычных межах, 
улузна зь Вільняй і Беластокам і іх- 
нымі акругам, была далучаная на БССР. 
Гэтае аб'еднаньне, паводля савецкае пра- 
паганды, «знаменавала сабой завяршэнь- 
не працэсу зьбіраньня беларускіх зем- 
ляў у адзінай савецкай сацыялістычнай 
дзяржаве». 


Гаворачы пра верасьнёўскія падзеі 
1939 году, савецкая гістарыяграфія 
цьвердзіць, што Чырвоная Армія перай- 
шла граніцу нібыта дзеля таго, каб 
«узяць пад сваю абарону жыцьцё і мае- 
масьць беларусаў і украінцаў заходніх 
вобласьцяў». Пра тое, што гэты «выз- 
вольны паход» быў адбыўся на грунце 
прытаданага савецдка-гітлераўскага пак- 
ту аб распадзеле польскай дзяржавы і 
сфэраў уплываў у Сярэдняй Эўропе -- 
ні слова. А што гэтак званае «завяр- 
шэньне працэсу зьбіраньня беларускіх 








Неабходныя заўвагі 


(Заканчэньне з 4-ай бач.) 


а таму, што ён ня можа й дапусьціць 
думкі пра іншую Беларусь, чымся ў 
складзе (у «адзінстве») Расеі й як ейная 
собская правінцыя з усімі вынікамі гэ- 
тага. Таму ня можна лічыць як іронію 
гэтыя першапачатковыя словы ягонага 
артыкулу, што «ўтварэньне БССР ёсьць 
гістарычнай заваёвай беларускага наро- 
ду, якая мае вялікае значэньне для разь- 
віцьця ягонай эканомікі й культуры, 
для фармаваньня беларускай сацыялі- 
стычнай нацыі». Інакш трэба было-б 
зьвярнуць увагу й на сучасны стан БССР 
і беларуска“а народу, што дэнацыяналі- 
Зуюцца й русыфікуюцца зь зьвярынай 
нянавісьцяй. А В. Круталевічу, будучы 
супрацоўнікам гэтак званага Беларуска- 
га Дзяржаўнага Ўнівэрсытэту, гэта най- 
лепш павінна быць ведама, 


П. залужны 


земляў» было хутка ануляванае самой 
Масквой сьпярша адарваньнем ад Бе- 
ларусі нашай старадаўняй сталіцы Віль- 
ні, а колькі год пазьней, беларускай Бе- 
ласточчыньі, гэта савецкая гістарычная 
вавука калі не замоўчвае, дык тлума- 
чыць кароткімі цынічнымі сказамі на- 
кшталт: «горад Вільня з прылеглымі 
да яго раёнамі быў выдзелены із скла- 
ду (Віленскага) ваяводзтва і перададзены 
Літве», або, «У адпаведнасьці з пагад- 
неньнем, заключаным паміж СССР і 
Польскай Народнай Рэспублікай аб са- 
вецка-польскай граніцы, быў перададзе- 
ны Польшчы горад Беласток з прылег- 
лымі да яго раёнамі», Што гэтыя «пера- 
дачы» былі зробленыя бяз згоды Й веда- 
ма ды супраць волі беларускага наро- 
ду, а нават і без кансультацыі гэтак зва- 
нага «сувэрэннага» беларускага савец- 
кага ўраду -- савецкая гістарыяграфія 
таксама ўважае за лепшае не гаварыць. 
Таму варта спыніцца на гэтай падзеі 
крыху даўжэй. 

Пару дзён пасьля заняцьця савецкай 
арміяй Заходняй Беларусі, калі Масква 
яшчэ з'ігрывала на беларускіх нацыя- 
нальных пачуцьцях ды старалася зава- 
яваць сымпатыі беларускага насель- 
ніцтва, 20-га верасьня 1939 году савецкія 
ўлады стварылі ў Вільні часовую цы- 
вільную адміністрацыю, у склад якое 
ўвайшлі толькі Беларусы і Расейцы, і 
чіводзін Летувіс. Гэтая адміністрацыя ад- 
разу пераняла фармальна ў свае рукі ўсю 
ўладу ў краіне. Шматлікія беларускія дзе- 
ячы былі пакліканыя да супрацоўніцтва 
і ўсё паказвала на тое, што Вільня за- 
станецца неафіцыйнай сталіцай Заход- 
няй Беларусі. 

Аднак гэтак ня сталася. Адразу пасьля 
выбараў у Народны Сход Заходняй Бе- 
ларусі, якія адбыліся 22-га кастрычніка 
1939 году, у Маскве быў апубліхаваны 
тэкст савецка-летувіскага пагадненьня. На 
ягонай падставе Савецкі Саюз перадаваў 
Летуве беларускую Вільню з прылеглы- 
мі беларускімі раёнамі. Умова ўваходзі- 
ла ў жыцьцё 27-га кастрычніка 1939 тго- 
ду, колькі дзён перад тым, як Вярхоў- 
ны Савет СССР сабраўся ў Маскве, каб 
абмеркаваць «просьбу» Народнага СхХо- 
ду Заходняй Беларусі аб улучэньні яе 
ў склад СССЕР. 


Гэтак, ня пытаючыся волі беларускага 
народу, Масква правяла свой чарговы 
гандаль беларускай тэрыторыяй. Запра- 
тэставаць супраць гэтага беларускі народ 
ня меў, зразумела, ніякай магчымасьці. 
Тагачасны міністар замежных справаў 
СССР Молотаў на У-ай Надзвычайнай 
сэсіі Вярхоўнага Савету цынічна заявіў, 
што Віленшчына была перададзеная Ле- 
туве, не таму, іцшто ейнае насельніцтва 
летувіскае, «Мы ведаем, -- сказаў ён, - 
што жыхарства гэтай акругі ня літоў- 
скае» -. але робіцца гэта нібыта таму, 


што «гісторыя і імкненьні літоўскага на- 
роду цесна зьвязаныя зь Вільняй і са- 
вецкі ўрад палічыў за свой абавязак 
шанаваць гэтыя маральныя фактары». 
Савецкая-ж прэса, з свайго боку, пры- 
гадала Беларусам умову паміж Расеяй і 
Летувай, падпісаную 12-га ліпеня 1920 
году, на падставе якое Масква адмаўля- 
лася ад Віленшчыны на карысьць Ле- 
тувіскай рэспублікі. «Савецкае слова, - 
пісала «Красная зьвязда», -- непаруш- 
нае. Раз яно было дадзенае -: будзе вер- 
на датрыманае». 

Але беларускі народ на ўласнай ску- 
ры адчуў, як шануе савецкае кіраўніцт- 
ва ўмовы й пакты падпісаныя ім, калі 
яны для яго становяцца нявыгаднымі. 
Што-ж тычыцца прыгаданага савецка- 
летувіскага пагадненьня з 12-га ліпеня 
1929 году, дык яно было таксама падпі- 
санае бяз удзелу Беларусаў і Беларусі 
Зусім не забавязвае. Прыгадаем, што ў 
той час Літва займала спэцыяльную па- 
зыцыю ў палітычных меркаванынях Са- 
вецкай Расеі. У тым часе вялося зма- 
ганьне паміж савецкай і польскай армі- 
яй за валоданьне белаэускімі землямі. 
У плянах Масквы Летува павінна была 
стацца тым дзейнікам, які павінен быў 
дапамагчы палітычна Савепкаму Саюзу 
ў паслабленьні Польшчы, Адыгрываючы 
ролю дабрадзейкі, Масква хацела пера- 
пягяуць на свой бок летувісаў і ства- 
рыць на тэрыторыі Віленшчыны яК най- 
больш глыбокія разыходжаньні паміж 
Беларусамі, Летувісамі і Палякамі, каб 
лягчэй можна было іх усіх апанаваць. 

Паводля ўмовы з 12-га ліпеня 1929 го- 
ду Савецкая Рэсея ўстанаўлівала су- 
польную граніцу з Летувай, далучаючы 
да яе каля 27000 квадратных кілямэт- 
раў тэрыторыі з насельніцтвам каля 
мільёну чалавек. Летувісаў на гэтых 
землях або ня было, або яны тварылі 
мяншыню насельніцтва ў некаторых 
мясцовасьцях. Аддаючы Віленшчыну 
Летуве, Крэмль патаптаў права насель- 
ніцтва гэтага раёну на свабоднае воля- 
выяўленьне і палітычнае самавызна- 
чэньне. 


Праз 19 гадоў, на падставе савецка- 
летувіскае ўмовы з 10-га кастрычніка 
1939 году было адарвана ад Беларусі 
каля 7000 квадратных кілямэтраў з 
паўмільённым насельніцтвам, На гэтай 
тэрыторыі Летувісы складалі толькі 11.38 
працэнта ўсяго жыхарства. 

Ня будзем тут доўга спыняцца над эт- 
нічным складам насельніцтва Вілен- 
шчыны, Зьвернем толькі ўвагу на на- 
цыянальную палітыку Масквы ў дачы- 
неньні да беларускага насельніцтва, якое 
да сяньня жыве ў Літоўскай ССР. 

Паводля “афіцыйных савецкіх дадзе- 
ных там жыве 30 000 Беларусаў і 230 000 
Палякаў. Можна ня сумлявацца, што 
ні Цэнтральная Статыстычная Управа, 





Патрэба канструктыўнай 
ініцыятывы 


Пасьля зьняцьця Хрушчова і ўвя- 
дзеньня гэтак званага калектыўнага кі- 
раўніцтва у Савецкім Саюзе аднавілася 
праблема дачыненьняў паміж цэнтраль- 
ным партыйным і дзяржаўным апара- 
там. Пры Сталіне, а таксама і на пра- 
цягу аднаасабовага ганаваньня Хрушчо- 
ва гэтая праблема афіцыйна ня ўзды- 
малася бо партыйная й дзяржаўная ўла- 
да была сканцэнтраваная ў адных ру- 
ках. Пры гэтым прыярытэт прызнаваў- 
ся заўсёды за партапаратам. Цяпер-жа 
на чале маскоўскіх партыйных і дзяр- 
жаўных органаў стаяць розныя асобы і 
таму паўстае пытаньне разьмежаваньня 
іхных паўнамоцтваў. 

Ува ўмовах аднапартыйнай дыктату- 
ры, якая пануе ў Савецкім Саюзе, гэта 
справа ня лёгкая. Мы памятаем, чым 
скончылася гэтак званае калектыўнае 
кіраўніцтва, абвецчанае пасьля сьмерці 
Сталіна, -- паступовым устанаўленьнем 
аднаасабовай дыктатуры Хрушчова. Ця- 
пер зноў абвешчанае «калектыўнае кі- 
раўніцтва». Чым яно скончыцца прадказ- 
ваць цяжка, але заўважаюцца спробы 
ўмацаваць яго, вызваліўшы дзяржаў- 
ныя гэта значыць савецкія і гаспадар- 
чыя органы ад лішняй апекі партыйна- 
га апаоату. 

У гэтым сэньсе цікавы артыкул Стар- 
шыні Савету міністраў Беларускай ССР 
Кісялёва «Аб калектыўным кіраўніцтве 
і пэрсанальнай адказнасьці», зпубліка- 
ваны ў газэце «Ізвестія» з 97-га ліста- 
пада. Пры нагодзе адзначым, іито да гэ- 
тага часу на рэспубліканскім узроўні, у 
тым ліку іў Беларусі, канцэнтрацыі пар- 
тыйнай і дзяржаўнай улады ў вадных 
руках ня было, Тут заўсёды былі дзьве 
асобы -- першы сакратар партыі і стар- 
шыня савету міністраў. Але ніякага 
практычнага значэньня гэта ня мела, бо 
рэспубліканскія ўлады выконвалі тое, 
што ім дыктавала Масква. Але, відавоч- 
на, практыка з намінальным падзелам 
улады і фактычным партыйным кантро- 
лем у рэспубліках выразна паказала не- 





ні само савецкае партыйнае кіраўніцтва 
ня верыць ў гэтыя лікі. Бо хопіць за- 
глянуць у навуковыя выданьні, да гэта- 
га савецкія, каб пераканацца, што гэтак 
званыя «Палякі» -- гэта Беларусы ката- 
ліцкага веравызнаньня. Тут напрошваец- 
ца такое параўнаньне. У суседняй Поль- 
ічы, на Беласточчыне, дзе Беларусы 
жывуць таксама кампакнай масай, 
яны маюць свае беларускія школы, прэ- 
су ў роднай мове і даволі вялікія маг- 
чымасьці арганізаваць нацыянальна- 
культурнае жыцьцё. А ў савецкай Літ- 
ве, якой кіруе тая самая кампартыя, што 
і ў Беларусі, усялякая беларуская на- 
цыянальна-культурная дзейнасьць -- 
забароненая. 

В. Сянкевіч 


дарэчнасьць партыйнага ўмешваньня ў 
дзяржаўна-адміністрацыйныя і гаспа- 
дарчыя справы, бо партыйныя апарат- 
чыкі часта ня маюць найменшага па- 
няцьця ў тых пытаньнях, дзе яны ма- 
юць вырашальны голас. Не выпадкова, 
што якраз кіраўнік рэспубліканскага 
дзяржапарату, Кісялёў, выступіў у цэн- 
тральнай газэце ў абарону незалежнась- 
ці дзяржаўных органаў. Праўда, Кісялёў 
дамагаецца толькі «спыненьня «лішняй 
апекі» над савецкімі і гаспадарчымі ар- 
ганізацыямі і забесьпячэньня ім маг- 
чымасьцяў для большай ініцыятывы і 
адказнасьці. Кісялёў не адкідае цалкам 
партыйнага кантролю, але хацеў-бы ба- 
чыць яго больш абмежаваным. Бяручы 
на ўвагу цяперашнія савецкія ўмовы, 
Кісялёва можна зразумець. 

Але закрануўшы пытаньне падзелу 
ўлады ў дзяржаве, нельга спыняцца на 
паўдарозе. Падзел улады -- гэта адзін 
з асноўных прынцыпаў дэмакратыі, Як- 
раз прытрымліваючыся гэтага прынцы- 
пу, заходнія краіны здолелі ўзьняць у ся- 
бе дэмакратыю на такую вышыню, што 
іхным грамадзянам забясьпечаныя цяпер 
усе дэмакратычныя правы і свабоды, 
што ў гэтых краінах устаноўлены рэ- 
жым законнасьці, высокая ступень са- 
цыяльнай справядлівасьці, а таксама 
преве кожнага грамадзяніна браць сва- 
бодны ўдзел у кіраваньні й кантраля- 
ваньні дзяржавы, 

Значыць, ёсьць выхад з палажэньня. 
Падзел і раўнавага розных органаў ула- 
ды стварае базу для дэмакратызацыі і 
стабілізацыі грамадзкіх дачыненьняў у 
любой краіне. Толькі паасобныя орга- 
ны ўлады павінны мець адпаведныя 
функцыі, У Савецкім Саюзе партыя, 
хоць і гаворыць аб пераходзе да гэтак 
званай «усенароднай дзяржавы», -- і да- 
лей хоча трымаць у сваіх руках кіраў- 
ніцтва і кантроль над усім жыцьцём. 
Тымчасам партыя ксладае толькі 5-7 
працэнтаў насельніцтва. Дык якая-ж гэ- 
та дэмакратыя, якая-ж гэта «ўсенарод- 
ная дзяржава», калі нязначная мяншы- 
ня хоча дыктаваць сваю волю вялізар- 


най большыні? 7 


У кожнай запраўды дэмакратычнай 
дзяржаве беспасярэднім прадстаўніком 
народу зьяўляецца парлямант. Парля- 
мант, свабодна выбраны ўсім народам, 
стварае законы і разам з незалежнай 
судовай уладай кантралюе дзейнасьць 
выканаўчай улады -- ураду. У Савецкім 
Саюзе ёсьць таксама парляманты --- 
Бярхоўныя Саветы. Але ўсяму сьвету 
ведама, што ніякай рэальнай улады гэ- 
тыл парляманты ня маюць, Усё дасюль 
дыктуе і кантралюе нікім ня выбіраны 
партапарат на чале з самазванымі пар- 
тыўнымі кіраўнікамі. 


(Заканчэньне на 6-ай бач.) 








жала цябе, калі ты баяўся, і запрашала цябе, калі разумеў 
яе і йшоў да яе. 

Кандраценя з Шаркевічам заснулі воддаль хаты у імша- 
ніку -- невялікай будыніне накшталт лазьні. Звычка ня 
спаць у хаце сталася законам для Кандрацені: чатыром сьця- 
нам ня вер, калі-небудзь закутаюць цябе. Куды ляпей назі- 
раць за хатай збоку, як за непрыяцельскім пунктам -- пры- 
намся, ты бачыш, каго нялёгкая прыгнала й зачым, і калі 
што -- ногі могуць уратаваць. 

На досьвітку старэйшая з дачок ІЦаркевіча вывела на па- 
пас каня, што, баючыся, усё нечага фыркаў. Вярнуўшыся, 
Шаркевічанка ціхенька ўвайшла ў стадолу. Прыслухалася. 
Па дыханьню адрозьніла малодшага з Корзюкаў: ёй запаў 
у вока Раман адразу, як толькі яна пабачыла яго на кухні, 
назіраючы за ім з свае каморкі-спальні. У пасьцелі ёй было 
душна, яна круцілася і не магла заснуць і, нарэшце, нава- 
жылася, -- начныя пляны сьмелыя, -- злазіць да Корзюка- 
ва сына на сена. Паўзла ня дыхаючы, але сена шамацела, 
Корзюкі пераставалі сапсьці, Шаркевічанка замірала, ды, пе- 
рачакаўшы часінку, зноў паўзла, пакуль не дабралася да Ра- 
мана. Але на прыканцы у яе не хапіла адвагі выканаць свой 
намер -- ашчаперыць соннага Корзюка моцна-моцна і паца- 
лаваць яго гэтак, каб ён, ня ведаючы хто, прачнуўшыся, у 
жарсьці прытуліў яе да сябе і, зьнясілены насалодай, заснуў 
зь ёю разам. Вокамгненная думка, як да гэтага ўсяго паста- 
віўся-б сын Корзюка, размагніціла ІЦаркавічанку і яна па- 
хопіста спаўзла долу. Каб нечым апраўдаць перад сабою свой 
заход у стадолу, яна наскубла быццам для авечак дробнага 
сена і з ахапкам выйшла з стадолы. 

Раніцай ІЦаркевічанка саромілася паказвацца на вочы Ра- 
ману. Бацька Рамана коса глянуў на яе -- мусі, ня спаў і 
ўсё чуў і разумеў удаючы заснулага. 

ІЦаркевіч папрасіў усіх трох -- і Савосту, і Рамана, і Ге- 
надЭя -- адыйсьціся куды-небудзь ад хаты да наступнай на- 
чы ка ўсялякі выпадак. 

-- Ідзеце пасьвіцца з авечкамі ў кусты! Начзаставы ўна- 
дзўся нешта апошнім часам -- два разы ў тыдзень прыяж- 
джае на кабыле. 

-- Начзаставы -- чалавек малады, а прынаду маеш, дзі- 
ва, што ўнадзіцца, -- падміргнуў Кандраценя Савосту, але 
гэты мірг не застаўся не заўважаным ІЦаркевічам. -- Хочаш 
мяне за свата? 

Невядома адкуль, ях з мора, раптам набег туман і заняў 
увесь хутар Баранкевіча. [Імшанік, хата і стадола расталі ў 
ім, толькі высака, на хвоях відны былі вароны. Яны каркалі 
над туманом, пазіраючы ўніз, як валадары. Хутар быў цяпер 
як мора, а сосны з варонамі -- як машты. Туман шуршэў, як 
у вогнішчы, і ўсё нікла ў ім бязгучна, як у пустыні. 


Калі сьцямнела, усе чацьвёра рушылі на хутар Корзюка 
вызваляць закладніцаў. Кандраценя узяў з сабою зброю, што 
перахоўваў у Шаркевіча -- так, на ўсялякі выпадак. Да ху- 
тару было вёрст восем і трэба было прайсьці гэтую адле- 
гласьць ня сустракаючыся зь нікім. Мясьціны, па якіх ішлі, 
былі добра ведамыя ўсім, толькі адзін Раман не пазнаваў іх 
і ўсё спатыкаўся на куп'ё. 


-- Э, браце, глядзі, каб ня йшоў гэтак, калі трэба будзе 
запраўды ісьці! 

Раман нічога на гэта не адказаў і ўсе моўчкі перайшлі рэ- 
чачку, за якой пачынаўся той лес, дзе быў забіты сакратар 
райкому партыі. Раман быў негаваркі ня толькі цяпер, а й 
тады, калі ляжаў уначы з бацькам на сене, быў, як здавала- 
ся бацьку, рашчуленым і згодным на ўсё. У бацькі-ж кан- 
чальна высьпела думка пербрацца у Польшчу. Не адзін-жа 
ўжо там! І не чутно, каб выкідвалі адтуль назад, значыць -- 
прыймаюць. Тым болей, калі ёсьць там сваякі. Ня можа быць 
-- будзе лепей як тут! Перад судом за чужы грэх Савоста не 
хацеў станавіцца. А застанешся тут, дык абавязкава станеш. 
Каб-жа яшчэ перад судом, а то перад зладзеямі. Дык чаго 
яшчэ чакаць? Рады быў за сына, што паслухаўся і далучыўся 
да сям'і. Дасьць Бог -- пяройдуць і мяжу -- Кандраценя абы 
як за дзела не бярэцца. 


Ступілі на зямлю Корзюкаў, чужую ўжо, але ўсёт-кі яш- 
чэ як-бы й сваю. Сьвятла у Корзюкавым доме чамусьці ня 
было, і ён сваёю пабелкаю бялеў у цямрыні, як здань. Праб- 
раліся ціха ў сад, адтуль -- за хлеў. Насьцярожыліся: ні гу- 
ку, ні зыку. Увайшлі у сенцы -- нікога. Цапнулі за клямку 
-- замок. Корзюкам -- бацьку і сыну -- стала да болю ясна 
ўсё: вывезьлі. Савоста абняў сына і павіс на ім, Раман чуў, як 
сьлёзы бацькі -- гарачыя і салёныя -- пяклі яму шчокі, ра- 
ставалі на вуснах. Раман туліў да сябе за плечы бацьку, але 
чамусьці сароміўся блізіні зь ім, хоць сэрца й заходзілася жа- 
лем. Тымчасам Кандраценя з ІЦаркевічам зялезным прэнтам 
выцягнулі з луткі прабой і ўвайшлі ў хату. Натыкаліся ідучы 
вобмацкам, а запалкі ўсьціраць не хацелі. Савоста нічога ня 
мог намацаць з таго, што ведаў, ўсе тут перамянілася, было 
чужым і незнаёмым. Тое самае й за хатай, на двары: хлявы 
пустыя, дзьверы парашчыняныя пасткай, ні ўздыху скаціны, 
нічога. Ды ня гэта цяпер турбавала й займала Савосту -- ён 
мучыўся цяпер адным: навошта ён адбіўся ад хаты, пайшоў 
зь яе? Усё можа было-б ня так, і жонка з дачкой можа бы- 
лі-б цэлыя. ІЦто-б там ні было -- прынамся, ён быў-бы ра- 
зам зь імі. І той суд можа разабраўся-б пасудоваму і не абві- 
наваціў-бы невінаватага. Дык скуру сваю зьбярог, а няшчас- 
ных жанок падставіў за сябе. Божухна мой, усё прапала! На- 
вошта каму цяпер маё жыцьцё? Хапіла-ж розуму ў мяне па- 





бегчы ад хаты? Трымалі, трымалі бедных, зьдзекваліся і -- 
няма. Цярпелі за ўсіх, помачы чакалі, а помач прыйшла поз- 
на. Бяз слова апошняга на разьвітаньне кануць як на той 
сьвет -- ці можа быць што-небудзь болей жаласьлівае? У 
мазгаўне памутнела маёй. Ішоў, прыйшоў -- і нікога ня ўба- 
чыць: гэтак зрадліва і пазладзейску адпомсьціцца! 

Назад пайшлі гэтак сама маўкліва. Раптам Савоста Кор- 
зюк адумаўся, стаў як укопаны і сказаў, што нікуды ня пой- 
дзе адсюль, застанецца ў хаце, можа жонка й дачка яшчэ 
прыйдуць адкуль-небудзь. Можа ў іх была якая пільнасьць 
і яны вернуцца зноў. 

-- А навошта-ж дошкамі ў хаце вокны забіты? -- азваўся 
Кандраценя. 


Савоста гэтага й ня прыкмеціў, вярнуўся, каб самому пе- 
раканацца. Выючы ён здагнаў сваіх і яшчэ раз кінуўся на 
грудзі сыну. 


9. 


Да відна ніхто ня клаўся спаць -- як зай'ілі з дарогі ў 
імшанік, так і заставаліся ў ім, пакуль не пачало сьвітаць, 
мала размаўляючы паміж сабою: няўдача на хутары прыглу- 
шыла ўсіх, ня толькі аднаго Савосту. Навет гаваркі Кандра- 
ценя -- і той сумеўся. А калі пачало ўзыходзіць сонца, дык 
пагатоў ніхто ўжо не хацеў і думаць пра сон. ІЦаркевіч два 
разы схадзіў за гэты час у хату паглядзець дзяцей. Ён пап- 
расіў усіх сядзець у імшаніку, як-бы нечага баяўся. Савосту 
-- і таму забараніў ісьці ў сваю мярлогу -- на сена. Усе зьме- 
сьціліся на цаглянай падлозе імшаніку, засланай саломай. 

Кандраценя ня ведаў, што яму цяпер рабіць і доўта над 
нечым думаў. У кутку намацаў пляшку гарэлкі. Выпіў сам, 


наліў Шаркевічу, паднёс Савосту, але той адмовіўся, і як не 


прасілі яго, ня ўзяў навет на губы. А калі дайшла чарга да 
Рамана, спахваціліся, што яго няма ў імшаніку, -- калі ён 
выйшаў зь яго, ніхто й ня прыкмеціў, пэўна калі было яшчэ 
цёмна. Кандраценю й Шаркевіча гэта рэзнула па нутры, але 
яны заспакоілі сябе здагадкай, што можа ён зайшоў у хату, 
ці куды і хутка вернецца. Адылі ІЦаркевіч, ужо атянеўшы, 
углядаўся праз маленькае вакенца ў імшаніку на двор і на 
хату: можа там хто пакажацца. Савоста Корзюк, маўклівы 
і шэры як зямля, сядзеў на падлозе, нічым не выяўляючы 
свайго настрою. 


-- На ганак выбегла ІЦаркевічанка, ня тая, што лазіла 
да Рамана на сена, а маладзейшая. Уся у ранішнім сонцы, 
яна глядзела у лес, направа ад імшаніку, куды вяла малень- 
кая сьцяжынка, зарослая шыпшынай. Адтуль, зь лесу, -- гэ- 
та было добра відаць ІЦаркевічу, -- павольным крокам ехаў 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 


Хе із (627) 





Вьідатнае дасьледваньне 


У трох апошніх нумарох часапісу «Бо- 
жым шляхам» (Мо 83, 84, 85) зьмешча- 
ная праца Г. Піхуры -- «Царкоўная му- 
зыка на Беларусі». 

Можна было-б, зразумела, заняцца 
ейным дэталёвым разглядам, пры жа- 
даньні выказаць розныя думкі, але мне 
тут хацелася агульна назваць гэтае да- 
сьледаваньне выдатным і першым на 
Беларусі, а ў параўнаньні з гэтым рэш- 
та выглядае дробязяй. Таму я выкажу 
толькі тое, што лічу найбольш істотным 
і прынцыповым. 

Усе, хто цікавіўся беларускім царкоў- 


ным сытяваньнем, бязумоўна, ведалі, 
што калі існуюць, скажам, баўгарскія 
або пячэрскія расьпеўшчыкі (аўтары, 


складальнікі напеву) і расьпевы (самыя 
матывы), дык, бяз усякага сумлеву, па- 
вінен быць і беларускі царкоўны напеў, 
што выйшаў зь беларускіх манастыроў 
і цэркваў. Наўрад, ці тут могуць быць 
якія-небудзь спрэчкі, Але знайсьці такія 
беларускія царкоўныя напевы -- справа 
цяжкая, складная, якая вымагае вялі- 
кай руплівасьці, асабістага зацікаўлень- 
ня і любові. Ува ўсякім разе, у гэтай га- 
ліне яшчэ ніхто сур'ёзна не працаваў. 

Г. Піхура стаўся тым першым музы- 
калёгам, якому, ў няспрыяльных умо- 
вах, пашчасьціла знайсьці запраўдныя 
ўзоры беларускіх царкоўных мэлёдыяў 
ў розных ірмалёгіях, зборніках і кніж- 
ках, Думаю, што ўжо аднаго гэтага да- 
статкова, каб яму належала нашая па- 
шана і ўдзячнасьць. 

Уважаю, што першыя разьдзелы пра- 
цы Г. Піхуры, дзе ён апэруе старымі і 
арыгінальнымі матарыяламі, найбольш 








ПАТРЭБА КАНСТРУКТЫЎНАЙ 
ІНІЦЫЯТЫВЫ 


(Заканчэньне з 5-ай бач.) 


Дсбра, што ўздымаюцца галасы пра 
пгтрэбу вызваленьня савецкіх дзяржаў- 
ных органаў ад лішняга партыйнага 
кантролю. Але гэтым справа яшчэ ня 
вырашаецца. Гэты кантроль павінен 
быць перадздзены ў рукі парляманту. І 
саведкія парляманты - Вярхоўныя Са- 
веты -- трэба ператварыць у запраўд- 
кых прадстаўнікоў народаў і надзяліць 
іх пеўнінёй заканадаўчай улады. Трэба, 
каб у гэтых парлямантах былі прадстаў- 
леныя інтарэсы ўсіх сацыяльных тру- 
паў, каб у іх уваходзілі людзі свабодна 
высунутыя і выбраныя народамі, а не 
накіданыя тым-жа дыктатарскім парт- 
апаратам. 

Савецкая сыстэма знаходзіцца цяпер у 
пераходнай стадыі. Ад самых народаў 
Савецкага Саюзу найбольш залежыць, 
у якім кірунку пойдзе далейшае разь- 
віцьпё унутры савецкае імпэрыі. Кож- 
ная канструктыўная ініцыятыва можа 
даць свае пазытыўныя вынікі. 

А. З. 


карысныя, важныя й займальныя ста- 
ронкі ягонага дасьледваньня. Дасюль мы 
толькі «на-слух» даведваліся аб гэтым 
у некаторых вучоных, ня бачачы самых 
нотных прыкладаў. 


Што датычыць беларускай царкоўнай 
музыкі і працы ў гэтай галіне прафэ- 
сыйных кампазытараў, дык з словамі 
Г. Піхуры можна ня зусім згаджацца. На 
маю думку, да рэвалюцыі беларускі цар- 
коўна-сьпеўны матарыял быў амаль зу- 
сім няведамы і яго, здаецца, ніхто й не 
выкарыстоўваў з прафэсыйных творцаў, 
бальшыня зь якіх, да таго, была ў па- 
лоне «афіцыйнага мастацтва», далёкага 
ад новага, чыста народнага разуменьня 
(вялікая рэформа Кастальскага). Баль- 
шавіцкая ўлада, для якой рэлігія была 
«опіюмам для народу», забараняла ўся- 
кую аўтарскую творчасьць у царкоў- 
ным мастацтве, і тут могуць у музыка- 
лёга ўзьнікаць толькі няясныя і бяз- 
доказныя прыпушчэньні. 


Дарэчы тут будзе адзначыць дзей- 
насьць у савецкія часы Беларускага Ін- 
стытуту Культуры, сябры-вучоныя яко- 
га спэцыяльна зьбіралі ў народзе рэлі- 
гійны фальклёр, і аб чым ня прыгадаў 
аўтар выдатнага дасьледваньня. 


Такім чынам, запраўдная кампазытар- 
ская творчая праца над беларускімі 
царкоўнымі мэлёдыямі магла пачацца 
толькі пры вольным паветры, вонках 
залезнай заслоны. Я падчыркваю слова 
«пачацца» таму, што, згодна майго пе- 
ракананьня, таварыць аб беларускім 
царкоўным стылі, тым больш аб бела- 
рускай школе ў беларускай царкоўнай 
музыцы, зусім перадчасна. Беларускія 
музычныя аўтары на эміграцыі павінны 
быць шчасьлівымі ўжо тым, што на іх- 
ную долю выпала пакласьці першыя 
рэйкі на тым вялікім шляху, які мае 
назоў беларускай нацыянальнай цар- 
коўнай музыкі. 

Мяркую, што музыкалёг у гэтым пы- 
таньні мусіць быць асабліва аб'ектыў- 
ным. 


Яшчэ раз падкрэсьліваючы важнасьць 
працы Т. Піхуры, хочацца выказаць на- 
стойлівае патрабаваньне, каб яна была 
выдадзеная асобна і каб такім чынам 
зь ёй маглі пазнаёміцца шырэй ня толь- 
кі тут, але, і галоўным чынам, на тым 
баку. Асабліва важна апублікаваць ста- 
рыя беларускія расьпевы, іхныя нотныя 
прыклады, якія разшукаў Г. Піхура і 
якія зараз зьяўляюцца літаральна уні- 
катамі нашага нацыянальнага мастацт- 
ва (мне самому гэтыя мэлёдыі сталіся 
вядомыя ад аўтара дасьледваньня), Для 
беларускага ды і іншага кампазытара 
тут вялікае і яшчэ някранутае поле 
дзейнасьці. 

Праца Г. Піхуры зьяўляецца гонарам 
для беларускага мастацтва. 


Міколе Куліковіч 


Перайначваньне беларускіх геаграфічных назоваў 


Нядаўна савецкая прэса паведаміла 
аб тым, што шматлікія беларускія вёскі 
пазьмянялі свае назовы. Паведамленьне 
гэтае мела рэха нават на Захадзе, дзе 
гэтую вестку падалі з пэўнай доляй гу- 
мару. 

У савецкай прэсе адзначылася, што 
беспасярэдняй прычынай зьмены назоваў 
сотняў беларускіх мясцовасьцяў былі 
просьбы жыхароў вёсак, назовы якіх, 
быццам, «зьневажаюць чалавека, пры- 
ніжаюць ягоную годнасьць». Пасярэд- 


няй-жа прычынай было быццам тое, што 
за 47 гадоў савецкае ўлады ў Беларусі, 
дзякуючы вялікаму «гаспадарчаму ўз- 
дыму», як гэта ўсюды падкрэсьліваецца, 
ды «росквіту культуры», аблічча нашай 
вёскі зьмянілася так «непазнавальна», 
наступіла такая «сьветлая» і «шчасьлі- 
вая» ява, што ўзьнікла патрэба новых 
паняцьцяў, а адсюль і зьмена назоваў. 
У выніку, адзначыла далей савецкая 
прэса, калектыўныя просьбы калгасьні- 
каў былі задаволеныя Вярхоўным Са- 





Савецві спорт -- сродак палітыкі 


Апошнія алімпійскія гульні ў Токіё 
адзначаліся тым, што сярод спартоўцаў 
значна збольшылася колькасьць прад- 
стаўнікоў нядаўна каляніяльных, а сянь- 
ня вольных і незалежных народаў Азіі 
і Афрыкі. Іхныя дзяржаўныя сьцягі 
ўзьвіваліся на такійскім стадыёне ся- 
род дзяржаўных сьцягоў народаў цэла- 
га сьвету. Бязьіменнымі заставаліся на 
алімпійскіх гульнях толькі падсавецкія 
народы, ня гледзячы на тое, што, павод- 
ля савецкай прапаганды, яны дасягну- 
лі быццам найбольшых нацыянальных 
правоў і зьяўляюцца быццам незалеж- 
нымі рэспублікамі. Маскоўскія ўмпэры- 
ялісты пазбавілі спартоўцаў нерасейскіх 
народаў магчымасьці рэпрэзэнтаваць 
імя свае нацыі на алімпіядзе. 


Беларуская ССР, як і іншыя савецкія 
нацыянальныя рэспублікі, мае свой 
«дзяржаўны» сьцяг і гімн і навет нале- 
жыць да АЗН, але крамлёўскія запра- 
вілы не дазволілі беларускім спартоў- 
цам выступаць навет пад гэтымі, савец- 


кімі-ж «дзяржаўнымі» эмблемамі, Усіх 
трымаюць у адным катле -- СССР. Ча- 
му? 


Савецкі Саюз здабыў на алімпіядзе ў 
Токіё 30 залатых, 31 срэбрных і 35 брон- 
завых мэдаляў -- разам 96. Аднак, пуб- 
лікуючы гэтыя дадзеныя, газэта «Прав- 
да», а за ёй і ўся савецкая прэса не ўва- 
жалі за патрэбнае падаць вынікі алім- 
пійскіх дасягненьняў па рэспубліках. 
Толькі ў дужках падалі месца жыхар- 
ства спартоўцаў. Кіруючыся месцам жы- 
харства, падлічаем, што каля 60 працэн- 
таў мэдаляў прыпадаюць на спартоўцаў 
нерасейскіх рэспублікаў. Беларусы, для 
прыкладу, здабылі тры залатыя і адзін 
срэбрны мэдаль. 

Такія вынікі не гавораць у падтрым- 
ку савецкага прапагандовага тэзісу аб 
ўсебаковай перавазе «старэйшага бра- 
та» -. «вялікага расейскага народу». А 
так, трымаючы ўсіх у адным катле, мэ- 
далі, здабытыя нерасейскімі спартоўца- 
мі, залічаюцца ня так на карысьць Са- 
вецкага Саюзу, як Расеі, Хто чытаў ці 
слухаў заходнія паведамленьні з алім- 
піяды, той памятае, што тысячы разоў 
паўтараліся словы пра дасягненьні Амэ- 


рыканцаў, Расейцаў, Японцаў, Немцаў, 
а Беларусаў, Украінцаў ці Грузінаў там 
як быццам зусім ня было, Дзякуючы 
выступленьню пад сьцягам СССР ў не- 
паінфармаванасьці заходніх карэспан- 
дэнтаў і рэпартэраў, Масква яшчэ раз 
дасягнула таго, што на Захадзе ўсе пе- 
рамогі падсавецкіх спартоўцаў пайшлі 
на конта Расейцаў, 

Магчыма нідзе ня вымагаецца столь- 
кі талеранцыі і такту, як у спорце. Але 
бальшавіцкая Масква і тут -. у дачы- 
нкеньні да падпарадкаваных ёй народаў 
-- кіруецца толькі зьняважлівай імпэ- 
рыялістычнай палітыкай, 


Ларыса Петрык - 
абсалютная чэмпіёнка СССР 


Нядаўна ў Кіеве ў Палацы спорту ад- 
бываліся ўсесаюзныя спартыўныя спа- 
борніцтвы, У змаганьні за пяршынства 
ў гімнастыцы сярод спрактыкаваных 
майстроў спорту выступала 15-цігадовая 
вучаніца зь Віцебску Ларыса Петрык. 

Прысутныя на спаборніцтвах адразу 
высока ацанілі майстэрства маладой гім- 
насткі. Ларыса Петрык сталася абса- 
лютнай чэмпіёнкай Савецкага Саюзу. 


ветам БССР, які «Указам Прэзыдыюму?» 
перайменаваў 456 вёсак. 

Мы ня будзем тут спыняцца над са- 
вецкім «гаспадарчым уздымам» і «сьвет- 
лай ды шчасьлівай» эпохай камунізму. 
А ішто-ж тычыцца «хадайніцтваў» кал- 
гасьнікаў, каб зьмяніць назовы іхных 
вёсак, дык выглядае занадта падозрана, 
каб раптам аж 456 вёсак заха- 
целі перайменаваць свае назовы, замя- 
няючы іх такімі, якія «раскажуць пра 
шчасьлівае сёньня сельскіх жыхароў». 

дзіўнае супадзеньне, якое можа зда- 
рыцца толькі ў Савецкім Саюзе. Ува ўсіх 
краінах сьвету ёсьць назовы мясцовась- 
цяў, якія можна падцягнуць пад руб- 
рыку «зьняважлівых», або «прыніжаю- 
чых». Аднак нікому і ў галаву ня пры- 
ходзіць мяняць іх. 

Прычыны зьменаў трэба шукаць у ін- 
шым месцы. Паперіцае, калі савецкая 
прапаганкда бязупынна гаворыць аб даб- 
рабыце пры камуністычнай уладзе і по- 
бач існуюць вёскі з такімі назовамі як 
Бясхлебічы ці Галодніца, дык гэта, на 
думку гэтае прапаганды, як-бы не гар- 
манізуецца з савецкай рэчаіснасьцяй. 
Але ці перайменаваньнем такіх Бясхле- 
бічаў на Пірожнае ці Галодніцу на Сыт- 
ніцу - камуністычная ўлада задаволіць 
беларускіх калгасьнікаў, якія дамагаюц- 
ца больш хлеба і сваіх правоў? Ці яна 
гэтым адвядзе ўвагу ад катастрафальна- 
га стану скалектывізаванай сельскай 
гаспадаркі? 

Падругое, зьмены беларускіх геагра- 
фічных назоваў акупантамі, зьмены, 
якія, між іншым, адлюстроўваюць гіста- 
рычны працэс беларускага народу, не 
зьяўляюцца нечым новым; яны маюць, 
можна сказаць, сваю іматвяковую 
практыку. 

Яшчэ маскоўскі кчязь Дзімітры Дан- 
скі зьіначыў стары Клічаў на Асташ- 


(Заканчэньне на 7-ай бач.) 


Насельніцтва нашай плянэты 


Насельніцтва зямное кулі дасягнула 
цяпер трох мільярдаў 283 мільёнаў ча- 
лавек. Гадавы прырост насельніцтва 
складае 65 мільёнаў чалавек. 

Гэтыя лікі апублікавала змэрыканскае 
бюро для ўліку насельніцтва. Пры скла- 
даньні гэтае справаздачы былі ўзятыя 
пад ўвагу матарыялы Арганізацыі За- 
дзіночаных Нацыяў, 

Паводля меркаваньняў гэтага бюро, да 
80-га году колькасьць насельніцтва на- 
шай плянэты дасягне амаль чатырох 
мільярдаў 300 мільёнаў чалавек, 

Паводля дадзеных бюро, толькі трэй- 
цяя частка насельніцтва зямное кулі ка- 
рыстаецца мерапрыемстамі кантролю і 
абмежаваньня нараджальнасьці, Най- 
больш высокая нараджальнасьць назі- 
раецца ў слабаразвітых краінах зь ніз- 
кім узроўнем жыцьця. 


Бюро адзначае, што хоць дакладных 
вестак аб ліку насельніцтва Кітаю ня-- 
ма, аднак ягоная колькасьць цяпер праў- 
дападобна складае 690 мільёнаў чалавек. 
Да 1980 году насельніцтва Кітаю дасягне 
840 мільёнаў чалавек, 

Другая краіна ў сьвеце паводля коль- 
касьці насельніцтва -- гэта Індыя, У ёй 
жыве 458 з палавінай мільёнаў чала- 
век. 

Пасьля Індыі ідзе Савецкі Саюз з на- 
сельніцтвам 229 мільёнаў. Задзіночаныя 
Штаты Амэрыкі 192 мільёны, Інданэзія 
-- 102 мільёны, Пакістан - 101 мільён, 
Японія -. 97 мільёнаў, Бразылія -- 80 
мільёнаў, Заходняя Нямеччына -- 56 
мільёнаў і Ангельшчына -- 54 мільёны 
чалавек. 

Больш за 56 працэнтаў насельніцтва 


зямное кулі жыве ў Азіі, 





на кабыле начзаставы. ІШаркевіч штрухнуў Кандрацею. Той 
адразу замітусіўся на ўвесь імшанік і пачаў выганяць Шар- 
кевіча, каб той пасьпяшаўся насустрач начзаставы. Але Шар- 
кевіч і ня думаў сьпяшацца: 

-- Ты-ж казаў, што ты маеш яго ў кішані, ягоным сва- 
там хочаш быць, а цяпер заенчыў, спалохаўся. 

-- Не спалохаўся, а ня хочу сягоньня паказвацца яму на 
ВОЧЫ, 

-- Каб ты жыў гэтулькі, васпане! 

Тымчасам ІЦаркевічанка пабегла з ганку насустрач нач- 
заставы. Той падаў ёй руку з сядла, і Шаркевічанка, сту- 
піўшы аднэю нагою ў страмяно, хутка, як сьцяг, узьнялася ў 
гору, падхопленая на рукі начзаставы. Шаркевіч, назіраючы 
з вакна гэтую сцэну, плюнуў і выйшаў з імшаніку. Але не 
пайшоў у напрамку да хаты, а нізам у кусты, дзе пасьвілася 
яго-Баранкевіча каняка. Расьпёртая травою за доўгую ноч, 
каняка, угледзіўшы ІЦаркевіча, узьняла галаву ад травы і, 
цяжка ўздыхнула, працяжна храпянуўшы. Шаркевіч сеў і 
вярхом, як на бубне, паехаў насустрач начзаставы. 

--- Дзень добры, таварыш начальнік! Як здароўечка? 

-- Ня «дзень добры», а «добры дзень»! ІЦто й ты ў палякі 
глядзіш? -- А мы думалі, што ты наш! 

--- Хто-ж тады будзе ваш, калі не я? -- пасьмялеў зьбян- 
тэжаны было ІЦаркевіч. 

--- Вось што, ІЦаркевіч, кажуць, што ты ўсё зярно і буль- 
бу перавёў на гарэлку. Частуешся сам і іншых частуеш. 

І памаўчаўшы дадаў: 

-- Хто ў цябе начуе? 

-- Нікагусенькі няма ў мяне, таварыш начальнік. ІЦто вы 
гэта? Запытайцеся навет у маіх дзяцей. Няхай вось 1 яна ска- 
жа, -- паказаў Шаркевіч на дачку, што стаяла побач нач- 
заставы. 

-- Можа цяпер і няма, але хто быў? 

-- Таварыш начальнік, вы ня верыце мне? Паглядзеце ў 


хаце, паглядзеце ў стадоле, паглядзеце дзе хочаце, -- ніко- 
га ня было. А калі-б хто й зайшоў, дык адразу-б -- за морду 
ды да вас. 

--..- Добра, добра, мы верым табе. Гэта я так -- спужаць 


захацеў цябе. Калі-б што было, ня пытаўся-б у цябе. Ты за 
каго лічыш мяне? Гэта я -- па дарозе у Бароўку цяпер. 

Разьвітаўшыся, начзаставы галёпам пакінуў хутар Баран- 
кевіча. 

Але ІШаркевіч не нажарты занепакоіўся, ён ведаў нач- 
заставы -- ягоны прыезд паказаўся яму ўсёт-кі падазроным. 

Вярнуўся зноў у імшанік, а трохі пазьней і Кандраценя 
“-- апошні ня вытрымаў і выкаціўся з імшаніку у хмызьняк, 
калі з начзаставы гаварыў Шаркевіч. У імшаніку заставаўся 
толькі Савоста, турбуючыся болей за сына, чым за сябе. 


Кандраценя адразу накінуўся на ІЦаркевіча: 

-- Трэба ўсё гэта скончыць як найхутчэй! 

-- Што-ж тады мне казаць? Бачыш, ні адсюль, ні адкуль 
узяўся, панюхаў і паехаў. Я хачу у гэтую-ж ноч ачысьціцца 


сад усіх і ад усяго. 


-- Пане Кандраценя, даруйце мне, без сям'і, нажаль, я не 
магу адзін ісьці за мяжу. Ня выйшла так, як меркавалі... 
-- падняўся высокі, як і сын, Савоста, няголены, з запалымі 
глыбока, але бліскучымі, як у галоднага, вачыма. 

-- Не, пане Корзюк, выбачайце, вы пойдзеце, позна ужо 
адумвацца! -- закрычэў Генадзі: 

-- Як-жа гэтак? Вы самі бачыце маё палажэньне. 

-- Трасца вашай матары, кажу, няможна цяпер адмаўляц- 
ца. Усё ўжо зроблена і павядомлена, каму трэба, Вас будуць 
чакаць, а вас ня будзе. А чацьвёртай раніцы вы мусіце быць 
на тым боку. Разумееце вы? 

-- Не магу, дальбог! Я буду мучыцца без сям'і горш чым 
цяперака. А калі што і з сынам здарылася... 

-- Як гэтак, дык і я ня хочу цягнуць сілком чалавека, -- 
азваўся ІЦаркевіч. 

-- І ты? -- падступіў Генадзі бліжэй да ІЦаркевіча. 

-- Т я! -- хацеў быў цьвёрда адказаць ІЦаркевіч, але ча- 
мусыці гэта ў яго ня выйшла. 

-- Адмаўляешся? 

-- Ня то што, а... 

-- Шаркевіч, палічы лепей, колькі разоў ты хадзіў туды? 
-- Не павядзеш цяпер --. выдам. 

І зьвярнуўшыся да Савосты: 

-- Вы ўсё сапсуеце мне і самі прападзеце. Падумайце абод- 
вы: Ты забіў чалавека? Забіў! Атрымаеш расстрэл! Ты хадзіў 
у Польшчу? Хадзіў! І табе -- расстрэл! Дык куды-ж вы пні- 
цёся? Малыя вы, ці што? 

-- Ну, калі й вы гаворыце, што я забіў чалавека, дык я 
пайду, і сам здамся. Няхай лепей судзяць мяне ворагі, чым 
свае... Сорамна вам, пане Кандраценя, не чакаў я ад вас гэ- 
тага... Дзякую... 


У Савосты паказаліся сьлёзы. Ён нагнуўся, каб узяць з 
падлогі торбачку і шапку на ёй. 

-- Бывайце здаровы! Дзякую, пане ІЦаркевіч, за прыту- 
лак. Даруйце, што столькі ўчыніў вам клопату. Не хачу, каб 
з-за мяне вы пацярпелі. 

Кандраценя загарадзіў сабою выхад: 

-- Проста ня пушчу і ўсё! Гэта-ж скандал! Вы хочаце і 
мяне згубіць? Я не вінаваты, што вашую жонку і дачку вы- 
везлі. Вы хацелі за мяжу, і я усё зрабіў каб вы перайшлі 
туды. А цяпер мяняць? Не, ня пойдзе гэтак... Вы і Ромуся 
пакідаеце? .. Што з вамі, Корзюк? Апомніцеся! 


Раман Корзюк, рашчулены, найвялікшым разладам у 


душы, ішоў цяпер проста куды вочы глядзяць - наперад. 
«Наперад» азначала ў яго перш за ўсё сілу, а не кірунак. І 
ишоў ён -- вялікімі крокамі -- здавалася, не па гарызанта- 


лі, а, як-бы адрываючыся ад зямлі, узьнімаўся ўгору, як са- 
малёт пры ўзьлёце. Гэтую сілу ўзьлёту Раман адчуў седзя-- 
чы ў імшаніку, які раптам выдаўся яму жахліва цесным, і ён 
вырваўся зь яго, не ўсьведамляючы сябе і ня помнячы нікога, 
адчуваючы толькі ўстрывожаную дзесьці ў глыбіні разьюша- 
ную сваю корзюкаўскую стыхію. Да яго сьведамасьці дайшло 
толькі, што маці й сястры ён болей ня ўбачыць, -- пра баць- 
ку ён навет забыўся. Ён раптоўна павярнуў ад ІЦаркевіча, 
гэтаксама як ён нечакана пакінуў Менск, ідучы бараніць кор- 
зюкаўскую кроў. Цяпер Раман ішоў ад Польшчы ня так, як 
калісьці з Валяй -- на Польшчу... І ўсёт-кі ў Раманавым 
«наперад» быў, канечне, і кірунак -- Валя. Яна была для яго 
і кірункам, і сілай, і той мэтай, да якой ён ішоў як-бы бяз- 
мэтна. А тое нешта, што было яшчэ глыбей у ягонай душы, 
шчымлівы боль за бацькоў, якіх пакінуў і якіх прынёс у 
ахвяру свайму «наперад» -- зраду корзюкаўскай крыві -- 
ён хаваў і маскаваў перад сабою ў нейкай асобнай шчыліне 
сваіх адчуваньняў. Гэтая зрада яшчэ ня ўзьнімалася ў па- 
чуцьцях Корзюка да ступені грэху. Прыйшоўшы на хутар 
Баранкевіча, войстра адчуўшы страту, ён баяўся цяпер, што 
страціць і Валю. Гэты страх узьняў у ім непамерную сілу і 
штурхаў яго «наперад», як на штурм. Хаценьне пабачыць 
Валю сталася вяршыняй ягоных жаданьняў. Усяго толькі 
колькімі днямі раней ён думаў разьвітацца зь ёю і на разь- 
вітаньне ўзяць ад яе ўсё, што яна можа даць. Цяпер-жа ён 
баяўся разьвітаньня Зь ёю, наадварот, прагнуў, каб яна вы- 
вела яго адсюль і забрала з сабой, як паслухмяную рэч. 


Чым бліжэй ён падыходзіў да «Стаянкі на краю начы», як 
ён празваў з Валяй шалаш у лесе недалёка ад Валінай цёткі, 
зроблены імі самімі, тым хутчэй хацеў быць там. Па дарозе 
яму ніхто не пападаўся, праўда што ён ішоў болей полем і 
лесам. 


Дзень зацьміўся, тое ранішняе сонца, што было паказала- 
ся на хутары Баранкевіча, было зрадлівым, кароткім, не па 
восеньску чыстым і ясным. За гэтай ягонай сухотна-яркай 
ухмылкай хаваўся валогісты дзень позьняй восені. Бацінкі 
й штаны змоклі ў Рамана ад расы й вільгаці, а валасы былі 
як вехаць. Колькі было часу, Раман ня ведаў, свой гадзіньнік 
ён забыўся на стале, пакідаючы кватэру ў Менску. Здавалася, 
ужо цямнела, а цётчынага дому ўсё ня відно было. Нарэшце, 
паказаўся высокі сасновы бор, а ўскрай яго і хата Валінай 
цёткі. Вось і СТАЯНКА НА КРАЮ НАЧЫ. Раман ніколі ня 
бачыў яе ўдзень, -- тут яны з Валяй былі толькі ўначы, -- 
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БАЦЬКАЎШЧЫНА 





Перайначваньне беларускіх 
геаграфічных назоваў 


(Заканчэньне з б-ай бач.) 


каў. Потым Іван Грозны, у часе Лівон- 
скіх войнаў, перайменаваў горад Белы 
на Багародзіцын, Себеж у Іванторад, 
Дзьвінск у Барысаглебск, ідучы-ж пазь- 
ней сьледам расейскага царызму каму- 
ністыя зьмянілі Менск на Мінск, Парэч- 
ча на Дзямідаў, Ігумен на Чэрвень, Пра- 
пойск на Слаўгород, У сувязі з калекты- 
візацыяй і асабліва пры ўзбуйненьні 
калгасаў, зьніклі тысячы старых назо- 
ваў беларускіх вёсак, замененыя імёна- 
мі балыцавіцкіх меншых і большых кі- 
раўнікоў, ці імёнамі розных бальшавіц- 
кіх «герояў». 

Гаворачы аб перайменаваньні белару- 
скіх геаграфічных назоваў нельга ня 
прыгадаць прыгожага мастацкага на- 
рысу, ведамага на Бацькаўшчыне і на 
эміграцыі беларускага пісьменьніка Юр- 
кі Віцьбіча, пад назовам «Плыве спад 
Сьвятое Гары Нёман». У гэтым нарысе 
аўтар, навязваючы да зьменаў беларус- 


кіх назоваў, піша: «Калі ніво- 
дзін геаграфічны назоў у Савецкім Са- 
юзе -- хай сабе і Волга і Эльбрус - не 


забясьпеченыя ад перайменаваньня, дык 
у БССР гэтыя зьмены набылі асабліва 
зьдзеклівы характар». Ён зазначае: 
«Сталіца, горзд мены -- Менск ператва- 
рыўся ў Мінск, адначасова з дэкрэтам 
аб перайменаваньні Тыфлісу ў Тбілісі. 
Хіба гэта ня сьветчыць аб асаблівай ува- 
зе «старэйшага брата» да «малодшага»? 
А Парэчча набыло імя расейскага камі- 
сара, забітага тут вяліскімі паўстанцамі. 
Што датычыць мястэчка Вызны, - пі- 
ша далей Юрка Віцьбіч, -- дык яно ста- 
дася Слабадой ды яшчэ Чырвонай, мас- 
чыма якраз таму, што ні адно роўнае 
па колькасьці насельнікаў мястэчка Бе- 
ларусі не дало гэтулькі змагароў з баль- 
шавізмам -- паўстанцаў, партызанаў, 
нацдэмаў, колькі слаўная Вызна». 
Цяперашнія гаспадары Беларусі не 
адзіныя ў перайначваньні геаграфічных 
назоваў Беларусі. Гэтак, яшчэ немцы- 
рыцары Лівонскага ордэну пераймена- 
валі Дзьвінск у Дынабург, Разьніцу ў 
Рэжыцу, Лужын у Люцын. Палякі пе- 
райменавалі Берасьце ў Бжэсьць, Го- 
радню ў Гродно, Наваградак у Новогру- 
дэк, назовы, якія савецкі рэжым паста- 
навіў затрымаць для ужываньня супраць 
волю самога народу, які свае гарады і 
мясцовасьці называе паранейшаму. 


Як бачым, суседзі Беларусі ніколі ня 
лічыліся з нашымі геаграфічна-гіста- 
рычнымі назовамі, стараючыся заўсёды 
зьнішчыць бясь сьледу нашае роднае і 
накінуць нам сваё чужое з мэтай дэна- 
цыяналізацыі і асыміляцыі. Але, гаво- 
рачы славамі таго-ж Юркі Віцьбіча, «на- 
род наш усе гэтыя зьмены ськінуў як 
лушпавіньне», і мы ўпэўненыя, што гэ- 


Аднак гэта не азначае, што Беларусы 
мусяць быць пасыўнымі. Народ паві- 
нен супрацьдзеяць гэтаму дэнацыяналі- 
антыбеларускаму 


зацыйнаму працэсу 
КПСС. Беларускае грамадзтва павінна 
памятаць, Што партыйнае кіраўніцтва 


адступала, калі народ чагосьці ўпарта і 
наважана дамагаўся. Дзеля гэтага Бела- 
русы павічны дамагацца ня толькі спы- 
неньня працэсу перайначваньня нашых 
назоваў, але і мусяць вымагаць, каб усім 
нашым гарадом, асабліва такім стара- 
жытным як Менск, Вільня, Горадня, На- 
ваградак, Берасьце, былі зьвернутыя іх- 
ныя ўласныя, гістарычныя беларускія 
назовы ды выкінутыя з ужыцьця чу- 
жыя бэларускаму вуху, накінутыя на- 
ЗОВвЫ, В. С. 





ПІМЕН ПАНЧАНКА 


Зь Беларускаа жыцьця 


Угодкі сьвятарства Айца Янкі Абабуркі 


У нядзелю 25-га кастрычніка сёлета 
стараньнямі сяброў Манчэстарскага Цар- 
коўнага Камітэту БАПЦ ў супрацоў- 
ніцтве з Галоўнай управай Царкоўнага 
Камітэту Беларускае Аўтакефальнае 
Праваслаўнае Царквы ў Вялікай Бры- 
таніі, была наладжаная ўрачыстасьць 
угодкаў сьвятарства настаяцеля БАПЦ 
Вялікабрытаніі - айца Янкі Абабуркі. 


А гадзіне 10.30 у царкве сьвятога Паў- 
лы ў Манчэстары пачалася Божая 
Служба, якую адслужыў а. Янка. Царк- 
ва была запоўненая беларускімі верні- 
камі, якія зьехаліся з розных белару- 
скіх асяродкаў, як Бірмінгам, Брадфорд, 
Лёндан, Лідс, Нотінгам і інш. Асаблівую 
ўвагу зьвярнулі на сябе сяброўкі Бела- 
рускага Юнацкага Клюбу з Брадфорду, 





Гэты верш мы перадрукоўваем з газэты «Літаратура і Мастацтва» з 5 сьнежаня 


РОДНАЯ МОВА" 


1964 году. 


Кажуць, мова мая аджывае 

Век свой ціхі: ёй зьнікнуць пара. 
Аля мяне-ж яна вечна жывая, 

Як раса, як сьляза, як зара. 


Тэта ластавак шчабятаньне, 

Звон сьвітаньня палескіх крыніц, 
Сінь чабору, і барвы зарніц, 

І бусьлінае клекатаньце. 


Калі-ж хто загадае: «Ня трэба!» -- 
Адрачэцца ах мовы народ, -- 
Папрашу я і сонца, і неба: 

Мне ня трэба ні славы, ні хлеба, 
Асудзіце на безьліч нягод -- 


Толькі месяцаў назвы пакіньце, 
Назвы родныя роднай зямлі, 


Пра якія з маленства ў блакіце 
Бор шуміць і пяюць жураўлі: 


Студзень -- з казкамі сьнежных аблокаў, 
Лоты -- шчодры на сіні мароз, 
Сакавік -- з сакатаньнем і сокам 
Непаўторных вясновых бяроз, 


Красавік -- час маланак і ліўняў, 
Травень -- зь першым каханьнем, сяўбой, 
Чэрвень -- зь ягаднаю зарой, 

ЖНпень -- зь мёдам, 

З пшаніцаю -- жнівень, 


Сьпелы яблычны вераеень, 
Сьветлы кастрычнік 

У празрыстасьці чыстай, крынічнай, 
Лістапад -- залаты лістапад, 


Ці плачу Я, ці пяю? 

Пі пазмаўляю з матуляю? 
Песьню сваю, мову сваю 

Я да грудзей прытульваю. 


ран аа 


ГАЛОЎНАЯ УПРАВА ЗБК 


вітае ўсіх Беларусаў як у вольным 
сьвеце, так і на Бацькаўшчыне з нагоды 
вялікіх сьвятаў Раства Хрыстовага й 
Наевага Году й жадае ўсім шмат радзсьці, 


хэ, 


дабра й шчасьця! 


ВЯСЁЛЫХ КАЛЯД І 
ШЧАСЬЛІВАГА 1965 ГОДУ! 


АСЯ пы п ае ам ы 
Рада Маа 


БЮЛЕТЭНЬ СЛАВІСТЫХ АБ ЗБК 


Бюлетэнь Асацыяцыі Славістых Ка- 
нады ў сваім выданьні «Тзэ КАС Нюс- 
лэттэр» за месяц лістапад падаў весткі 
аб дзейнасьці ЗБК і ейных сяброў. У ім 
адзначаўся выхад ў сьвет кніжкі сп, К. 
Акулы «Змагарныя Дарогі» і падрых- 
тоўка да друку кніжак «Міс Корнфлаў- 
эр» і «Гараваткі». Таксама падана аб 
аднаўленьні выдзваньня газэты «Бела- 
рус» ды аб выхадзе ў сьвет альманахаў 
«Конадні» й «Запісы» Беларускага Ін- 


якія прыбылі ў беларускай народнай 
вопратцы. Пасьля сьвятой Літургіі ўсе 
прысутныя былі запрошаныя на ўра- 
чыстую частку, якая адбылася ў Бела- 
рускім Грамадзкім Доме. 


» 


Юбілейную ўрачыстасьць адкрыў 
старшыня Царкоўнага Камітэту БАПЦ 
У Манчэстары сп. Міхась Яськевіч, пры- 
вітаўшы паважанага Юбіляра, гасьцей, 
прадстаўнікоў беларускіх арганізацыяў 
краіны і ўсіх прысутных. Сп, Яськевіч 
шчыра дзякаваў а. Янку за ягоную ад- 
даную працу для царкоўнай справы. 


Уступную прамову з нагоды гэтае ура- 
чыстасьці і карысьці сьвятарскае працы 
а. Янкі Абабуркі, як настаяцеля Белару- 
скае Аўтакефальнае Праваслаўнае Цар- 
квы ў Вялікай Брытаніі, сказаў старшы- 
ня Галоўнае Ўправы Царкоўнага Камі- 
тэту БАПЦ у Б. Брытаніі сп. Янка Кал- 
баса. Сп. старшыня прыгадаў усе ах- 
вярныя ўчынкі і працу нашага царкоў- 
нага настаяцеля. 


Выступалі прадстаўнікі зь Бірмінгам 
-- сп. Міхась Ёўлеў, з Нотынгам -: сп. 
Бунчук. Прамоўцы ішчыра дзякавалі і 
запэўнілі Юбіляра аб поўнай падтрым- 
цы і супрацоўніцтве з БАПЦ. 


Галоўную Ўправу ЗБВБ рэпрэзэнта- 
ваў і прамаўляў заступнік Старшыні Га- 
лоўнае Ўправы ЗБВБ сп. Янка Міха- 
люк. 


Ад казацкіх арганізацыяў прамаўляў 
палкоўнік Д. Каралькоў. 





Таронта: 


Пасьля прамоваў Юбіляру маладыя 
сяброўкі Беларускага Юнацкага Клюбу 
ўручылі букет хрызантэмаў, Ад імя бе- 
ларускіх рэлігійных і грамадзкіх арга- 
нізацыяў у Брадфордзе Юбіляру былі 
ўручаныя два сярэбраныя падсьвечнікі, 
Айцец Янка атрымаў таксама падару- 
нак і ад сяброў, Манчэстарскіх суродзі- 
чаў, 


Паважаны Юбіляр а. Янка Абабурка ў 
сваёй прамове дзякаваў беларускаму 
грамадзтву, прысутным рэпрэзэнтантам 
і наагул усім прысутным за нала- 
джаньне гэтай урачыстасьці і за такія 
шчырыя і мілыя адносіны да яго і яго- 
най рэлігійнай і грамадзкай працы. Да- 
лей а. Янка заклікаў усіх праваслаўных 
Беларусаў яднацца навокал БАПГІЦ. 


Затым надыйшла мастацкая частка 
урачыстасьці. Апранутыя ў прыгожую 
беларускую вопратку сябры Беларуска- 
га Юнацкага Клюбу пры аддзеле ЗБВБ 
ў Брадфордзе, цешылі Юбіляра і ўсіх 
прысутных сваёй багатай праграмай бе- 
ларускіх народных песьняў і танцаў. 


На заканчэньне мясцовыя сябры арга- 
зацыі наладзілі вечарыну і банкет, на 
якіх прысутныя танцавалі, сьпявалі і 
дзяліліся сяброўскім ўспамінамі і гутар- 
камі. Усё гэта зрабіла прыемнае ўра- 
жаньне і застанецца ў памяці на даў- 
жэйшы час, 


Янка Крушына 





Угодкі Слуцкага Паўстаньня 


Белврусы Таронта адзначылі 44-тыя 
ўгодкі Слуцкага Паўстаньня й- Дзень 
Гэрэяў Беларусі -- ў нядзелю 29-га лі- 
стапада сёлета ўрачыстымі набажэн- 
ствамі, паніхідамі й урачыстасьцямі. 


У БР-ГЦэнтры прат, а. Міхаіл аделу- 
жыў урачыстае набажэнства ў БАПЦар- 
кве Сьв. Кірылы Тураўвкага, пад чае 
якога ён сказаў патрыятычную казань 
на тэму дня. Затым вернікі памаліліся 
на Паніхідзе за тых, што пайшлі памі- 
рэць, каб жыла Бацькаўшчына, Пасьля 
паніхіды па палеглых, прысутныя са- 
браліся ў залі на ўрачыстую Акадэмію, 
якую распачаў старшыня "Таронцкага 
Аддзелу ЗБК сп. М. Ганько. Сп. А. Гры- 
цук прачытаў цікавы й сваеасаблівы да- 
клад аб Гэроях, што аддалі сваё жыць- 
цё за свой Народ, каб сваімі ахвярамі 
здабыць яму вольнасьць і незалеж- 


ўшанавалі памяць гераічных Случчакоў 
хвіляю цішы і была праслуханая аду- 
мысловая праграма з радыя «Вызва- 
леньве» пра Слуцкае Паўстаньне, 
гіч 
У БПЦаркве Сьв. Эўфрасіні Полацкай 
таксама адбылася адумысная Багаслуж- 
ба. Прат. а. В. Сагайдакіўскі сказаў 
вельмі зьмястоўнае казаньне, прысьве- 
чанае Слуцкім Гэроям, ня толькі як ба- 
рацьбітом за Беларусь, але й як змага- 
рэм за людзкія, Боскія правы ўсяго ча- 
лавецтва. Пасьля адбылася паніхіда па 
палеглых пры запаленых сьвечках ў ру- 
ках. Прысутных было больш сотні вер- 
нікаў і кожны з сумам і сьлязой на ва- 
чох маліўся, перанесшыся думкай да 
сваёй роднай Бацькаўшчыны-Беларусі. 
Гіа паніхідзе, старшыня Беларускага На- 
цыянальнага Аб'еднаньня сп. Я. Пітуш- 
ка прачытаў сымбалічную лісту апэлю, 


так будзе і ў будучыні. 


Сьнежань -- першы густы сьнегапад... 


стытуту Баевукі й Мастацтва. насьць. 


Пасьля дакладу, 


прысутныя -ка 


аа аа ааанаананачаванааананааааааанаааататачананаанааааааааыаыаытаыаыаыаааыаыаааыанааьыачыыааааыааыаатыыааанааачаааааыаааааааатаааааыыаааанаатаацаасткнацаакнанасчаскаккцатаацанкаанцвчаначаь 





і неяк спалохаўся свайго логава, напоўразбуранага. Канюшы- 
ны, якой быў усланы дол, ня было -- мёдна-пахны іх ло- 
жак, відаць, зьелі каровы ці коні. 

Раман услаў цяпер шалаш варсіста-сьлізкім, як дываном, 
мохам і нецярпліва чакаў ўмоўленай стрэчы з Валяй, той 
восьмай гадзіны, якая, ён спадзяваўся, яшчэ не наступіла. 

ж 

-- Надумаўся! Усё будзе добра! Рэж барана! Смаж! -- 
клікаў да сябе Кандраценя ІЦаркевіча, які ўсё туляўся па 
куткох, з выглядам, што ён заняты па гаспадарцы. На са- 
май-жа справе ён ненавідзеў Кандраценю, не хацеў ні гава- 
рыць, ні быць зь ім. -- Што-ж ты глядзіш? Гэтак, кажу! 
Скончацца ўжо твае пакуты. 

-- Што-ж ты надумаўся, га? -- неахвотна запытаўся Шар- 
кевіч. 

-- Запрашай начзаставы на вячэру! 

--. Пашто? 

-- Я ўжо ведаю, пашто! Ня турбуйся, я буду сам зь ім 
гаварыць. 

-- Болей бяды хочаш? Задумаў яшчэ нешта? Круцель! 
Нікога я ня буду запрашаць! Едзь сам і запрашай, каго хо- 
чаш! і 

-- Добра, паеду сам! А ты ўсёт-кі рыхтуй вячэру, прашу 
цябе! Зараз схаджу, няхай і дзяўчаты памогуць табе. Гарэл- 
ка ёсьць! 

Праз хвіліну высыпалі з хаты, як з вульля, дзеці Шарке- 
віча і пачалі ўпрашваць бацьку зарэзаць барана -- ім такса- 
ма хацелася нечага новага, яны заседзеліся на адлюдзьдзі. 

-- Рэжце ўжо! 

-- Пане ІЦаркевіч, пашто гэта ўсё? -- азваўся Савоста. -- 
Гэтакая шуміха! Прост не разумею! Ці не здаецца вам, што 
тут нешта нядобрае ёсьць? Па-мойму, ён і Рамана некуды 
дзеў, каб мяне затрымаць. А мне дык хочацца пайсьці як 
найхутчэй адсюль, за ўсё падзякаваўшы вам. 

-- Ат, я таксама нічога не разумею! Пачакайма ўжо! Бу- 
дзем рэзаць барана! 

-- Я не хачу ніякіх гасьцей, што вы гэта? Вы-ж бачыце 
маё палажэньне! 

-- А вы думаеце, ён будзе некага запрашаць? Прагаладаў- 
ся, вось і ўсё! І мяне аблашчыць хоча і сабе цану набіць. Ве- 
даю я ўжо яго. 

-- Хто яго ведае, пане ІЦаркевіч. 

-- Нічога, не палохайся! 

Савоста яшчэ раз пайшоў абшукаць хмызьнякі каля ха- 
ты -- можна дзе сын заснуў, але сын як прапаў. Цямнела 
ўжо, і не заставалася ніякай надзеі, што ён прыйдзе к начы. 
Корзюк старэйшы паплёўся на сена пачакаць яшчэ колькі 
часу. 


Тымчасам ужо й зусім сьцямнела. Засмажаны баран стаяў 
на стале ў вялікай блясе. А побач дзьве місы -- адна з буль- 
бай, другая з сараквашай. Бульба яшчэ дымілася параю, быц- 
цам запрашаючы гасьцей. З хвіліны на хвіліну чакалі Гена- 
дзія Кандраценю, які ўсёт-кі паехаў за начзаставы. 

-- Я табе казаў, сьцерва, ня ставіць яшчэ на стол бульбы 
-- прастыніць, -- гыркнуў на большую дачку ІЦаркевіч. 

-- Затое не падавіцеся, татачка! 

-- Заткні ляпу й схадзі па дзядзьку на сена -- няхай ідзець 
есьці! Будзем пачынаць. Досыць начакаліся! 

ІЦаркевічанка, выходзячы, гэтак бразнула дзьвярыма, што 
вываліўся зь лямпы і разьбіўся пузырок, а паветра згасіла 
агонь. У хаце -- хоць выкалі вока. 


Пачуўся гоман на двары. ІЦаркевіч выскачыў з хаты праз 
чорныя дзьверы і стаў, схаваўшыся за сасной, пад вакном, 
прыслухоўваючыся. «Нешта зашмат незнаёмых галасоў ней- 
кіх». ІЦаркевіч упіваўся вачыма ў цемру, намагаючыся раз- 
гадаць, хто-б гэта мог быць. 


-- Вось сюды, калі ласка, не спаткнецеся! -- распазнаў 
ІШаркевіч голас Генадзія. -- Заходзьце, заходзьце, гэта нічо- 
Га, што няма сьвятла, пэўна, гаспадар выйшаў некуды... 
Свае людзі... Не саромцеся... Ну, добры вечар у хату! Хто 
тут? 

-- Мы! 

-- Дзе-ж бацька? Запалеце што-небудзь! 

Не дачакаўшыся, Кандраценя сам усьцёр запалку, асьвя- 
ціў ёю хату; угледзеўшы лямпу на піяніне, ткнуў сярнік у 
капшук, і хата страпянулася палахлівым сьвятлом. Ля паро- 
гу, ня сьмеючы ступіць далей, стаялі, як быццам ня з гэтага 
сьвету, Раман Корзюк, ягоная маці і сястра з Валяй Камоц- 
кай. 

Шаркевіч, пабачыўшы з двара праз вакно Рамана з Гена- 
дзіем і незнаёмых яму жанчын, асьмеліўшыся, кінуўся ў ха- 
ту і ўжо надзяваў на свой твар маску радасьці, зьдзіўленьня 
і гасьціннасьці гаспадара. 

Кандраценя коратка пазнаёміў ІЦаркевіча з жанчынамі. 

-- Дык, мае дарагія госьцейкі, праходзьце і сядайце адра- 
зу-ж за стол! Чым хата багата, тым і рада, -- ажыўляўся 
ІЦаркевіч. Прысутнасьць жанчын на яго дзейнічала надзвы- 
чайным спосабам -- ён рабіўся лепшым, іншым як звычайна. 

Лямпу перанесьлі з піяніна на стол і засталом яна ярчэй 
асьвяціла ўсю кампанію. 


За сталом з краю сядзела Корзюк-маці. Поўная жанчына. 
Надзіва спакойная. Зь нейкай сьвяточнай усьмешкай, ціхай 
і старэча-далікатнай. Яна трымалася так, быццам баялася ка- 
му-небудзь перашкодзіць. Слухаючы, маўчала, аднак, здава- 
лася, з гатовым на вуснах словам для адказу. І ніяк немаг- 


чыма было голасна загаварыць пры ёй. Побач зь ёю сядзела 
яе дачка, што прыгожа паўтарала сваю маці. Можна сказаць 
яшчэ падростак, з касічкамі, яна зь цікавасьцяй і неяк украд- 
кам глядзела на ўсё журботна-вясёлымі вачыма. Дзіўная рэч, 
будучы падобным да бацькі, Раман, седзячы з сястрою, быў 
падобным і да яе. Валя яшчэ не садзілася, стоячы ззаду Ра- 
мана. Корзюк-маці, угледзіўшы гэта, вачыма папрасіла Валю 
сесьці каля яе, і калі Валя падыйшла, яна двумя рукамі ўеа- 
дзіла яе за плечы. 

Увайшоў у хату (яго паклікалі зь сена) Корзюк Савоста. 
Асаблівай радасьці ня відаць было на ягоным твары. Зарое- 
лы, з глыбокімі вачыма, ён хутчэй выглядаў пакутнікам, чым 
чалавекам, які абрадваўся сустрэчы з сваімі. Моўчкі падый- 
шоў да жонкі, абняў яе, прытуліўшыся на сэкунду шчакой 
да яе галавы, потым пацалаваў у лоб дачку і як-бы коса зір- 
нуў на сына. А Валі й не прыкмячаў. 

-- Пазнаёмся зь ёю, -- паказала Корзюк-маці на Валю, -- 
яна дарагая нам, як дачка. 


Корзюк суха працягнуў руку Валі. Валя падала сваю, пад- 
няўшыся. 


-- Я казаў, што ўсе будзе добра, -- дачакаўшыся зручна- 

зманту, загаварыў Кандраценя і пачаў наліваць усім чар- 

кі, -- Начзаставы ня можа прыбыць, абыйдземся й без яго! 

ІЦаркевіч, увіхаючыся каля стала, пры гэтым усьміхнуўся 
толькі яму аднаму зразумелай усьмешкай. 


-- Вяртаючыся з заставы, зусім выпадкова сустрэўся во з 
гэтым валацугам. Хай ён і раскажа вам, як і адкуль узяўся 
ён з усіма разам. Дарагія госьцейкі, частуйцеся-ж! -- не за- 
бываў свае ролі гаспадара ІЦаркевіч і ўсім падкладваў то та- 
го, то другога, асабліва жанчынам. -- Дык вып'ема па аднэй! 
-- настойваў Кандраценя, -- за сустрэчу Корзюкаў! 

Корзюкі моўчкі нахілілі чало і толькі прыгубілі ўзьня- 
тыя імі чаркі. 

-- Ну, дык, Ромусь, раскажы нам усё! 

-- Я скажу за яго, -- як-бы заступілася за Рамана маці, 
-- З дачкой нам удалося ўцячы з хутару і дабрацца да Мен- 
ску. Хацелі сустрэцца там з сынам, а сустрэліся во зь ёю... 
дай ёй Бог добрую долю, -- яна паказала на Валю. -- Яна й 
прывяла нас да сына, які чакаў яе. А рэшту вы самі ведаеце. 

-- Важна што людзі цэлы, а як там было -- ня наша спра- 
ва. -- Ежце і пеце, калі ласка! Што-ж гэта вы й не пакацтава- 
лі майго вырабу, ну, хоць кропельку, -- ветліва ўпрошваў 
ІЦаркевіч жанчын. 

-- Выг'ем цяпер за тое, каб ім было добра там, -- не да- 
рэчы падміргнуў Кандраценя Савосту, на што той нічога не 
адказаў. 

(Далей, будзе) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 
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ЗЬ БЕЛАРУСКАГА ЖЫЦЬЦЯ 





Беларуекая Выстаўка ў Чыкаго на 
Міжнародным штогоднім Фэетывалі 


Як штогод, сёлета 17 і 18 кастрычніка 
адбыўся міжнародны фэстываль нацыя- 
нальнай культуры шматлікіх народаў 
вольных і паняволеных, арганізаваны 
бурмістрам м. Чыкаго ў вялізным выста- 
вачным павілёне Нэві Пір. Цяжка пе- 
ралічыць удзельнікаў гэтага фэстыва- 
лю. Былі там: Ангельцы, Амэрыканцы, 
Шкоты, Ірляндцы, Валійцы, Французы, 
Немцы, Аўстрыякі, Швэды, Бэльгійцы, 
Нідэрляндцы, Дунцы, Нарвэгі, "Туркі, 


картай Беларусі і многімі публікацыямі 
аб ёй у розных мовах, Атракцыяй, што 
прыцягвала тысячы наведвальнікаў да 
нашага стану, быў паказ народнага пра- 
дзіва лёну і апрацоўкі яго, праводжаны 
зь вялікай любасьцю і нацыянальным 
гонарам сп. Тарэсай Тарасэвіч. Яна, ва- 
лодаючая іцматлікімі эўрапэйскімі мова- 
мі ў тым ліку францускай і ангельсхай, 
была хіба найактыўнейшым беларускім 
прадстаўніком на выстаўцы. Беларускую 


здымкі дзеля ілюстрацыі вялікай падзеі, 
я тут хацеў-бы адцеміць важную заўва- 
гу для ўсяе нашай эміграцыі, якой пры- 
ходзіцца ў розных мясцох рэпрэзэнта- 
ваць свой народ. Вось-жа наглядаючы 
ўсе славянскія выстаўкі кідаецца ў во- 
чы, што ва ўсіх славянскіх народаў (і ў 
балцкіх) пануюць элемэнты розных мя- 
шаных культураў, у выніку чаго яны 
губляюць выразныя нацыянальныя ры- 


- 


сы і расплываюцца ў гэтай агульнай ме- 





Грэкі, Арабы, народы Блізкага Ўсходу, 
Японцы, Кітайцы, Нэгры, народы лацін- 
скай Амэрыкі ды амаль усе паняволе- 
ныя бальшавізмам народы славянскія і 
неславянскія. У гэтай вялізарнай сям'і 
народаў кожны зь іх паказваў сваю на- 
цыянальную культуру ў выглядзе на- 
цыянальных строяў, арнамэнтыкі, бу- 
даўніцтва, вырабаў, песьняў, танцаў, 
страваў і пачываў. Беларусы зь Іліной- 
скай арганізацыі. Моладзі, Беларуска- 
амэрыканскай Рады супольна рэпрэзэн- 
тёавалі беларускі народ. Быў наладжа- 
ны стэнд беларускай вышыўкі, ткацтва, 
арнамэнтыкі, нацыянальных эмблемаў, 
лялек і касьцюмаў разам з адумыснай 


выстаўку наведаў бурмістр м. Чыкага 
сп. Дэйлі з сваёй сьвітай, у часе чаго 
была яму ўручана, як падарак, прыго- 
жа вышыта сп. Жызьнўскай у белару- 
скім стылі падушка. Апрача выстаўкі 
беларуская моладзь пад кір, сп. В. Ра- 
мук выканала на міжнароднай сцэне 
рад беларускіх танцаў, у выніку чаго 
беларуская група была запрошана тэле- 
візыйнай станцыяй у Чыкаго (чэнэл 36) 
на выступ перад тэлевізыйнымі гледа- 
чам 31 кастрычніка. Беларускую песь- 
ню і музыку ў Фэстывалі рэпрэзэнтавалі 
на працягу абодвых дзён сп .сп. Надзея 
Градэ, Гайрабетаў і праф. Куліковіч. Аб 
усім, думаю, напішуць іншыя, дадаючы 


Чыкаго: Беларускія Арлы ўдзельнічылі 
ў міжнацыянальнай маніфэстацыі 


З нагоды 1100 угодкаў ад пачатку апо- 
стальскай дзейнасьці сьв. сьв. Кірылы 
і Мэтода, 4 кастрычніка г. г. адбылася 
ў Чыкаго вялікая міжнацыянальная 
ўрачыстасьць высьвячэньня памятнага 
сьцягу, які быў пераданы зьяднаньню 
славянскіх Арлоў і Сокалаў, як сым- 
баль узмоцненага змаганьня паняволе- 
ных народаў з маскоўскім бальцавіз- 
мам. Ува ўрачыстасьці бралі ўдзел Чэ- 
хі, Баўгары, Харваты, Вугорцы, Сла- 
венцы, Беларусы, Украінцы, Палякі, 
Сэрбы ад арганізацыяў Арлоўства і Са- 
кольства і як прадстаўнікі ад грамадзт- 
ва. Арганізацыя Беларускіх Арлоў, якая 
існуе ў Чыкаго, брала ўдзел у лікім 
складзе, асыставала ў высьвячэньні 


- 


сьцягу ды ў цырамоніях урачыстасьці. 


Група моладзі выступіла зь беларускімі 
танцамі: Крыжачком, Кадрыляй і Ля- 
Боніхай. Больш пяці памятных гвозь- 
дзяў убіла ў дрэўца сьцягу беларуская 
дэлегацыя, Сярод шматлікіх прамоваў і 
вітаньняў ад розных нацыянальнасьцяў 
быў і голас ад Беларусаў. Прамаўляў 
сп. В. Пануцэвіч, падкрэсьліваючы не- 
абходнасьць духовага зьяднаньня ўсіх 
паняволеных славянскіх народаў дзеля 
хутчэйшага вызваленьня з-пад маскоў- 
скага бальшавізму, 


Уся ўрачыстасьць выявіла дух сла- 
вянскай салідарнасьці, дух нацыяналь- 
нага зьбліжэньня і гатовасьці да цясь- 
нейшага супрацоўніцтва дзеля вялікай 
мэты -- вызваленьня сваіх народаў. 


Сьвяткаваньне ўгодкаў Слуцкага 
Паўставьня ў Мэльбурне 


Сёлета 44-ыя ўгодкі Слуцкага Чыну 
Беларусы Мэльбурну адзначылі падоб- 
на, як і ў мінулым годзе. Урачыстасьць 
ледзіў Беларускі Камітэт уў Мэльбурне, 
дык сьвяткавалі ўсе Беларусы гораду 
разам. 

Сьвяточную Багаслужбу -- Літургію і 
Паніхіду за ўсіх змагароў за Беларусь - 
адслужыў у БАПЦаркве сьв. 3-ох Ві- 
ленскіх мучанікаў а. Аляксандар Кула- 
коўскі, Мінога кветак, беларускі бел- 
чырвона-белы сьцяг перад Аўтаром, на- 
цыянальная вопратка шматлікіх - нада- 
валі Багаслужбе большай урачыстасьці. 

У сваім казаньні а. Аляксандар пад- 
крэсьліў на фоне сусьветнай і белару- 
скай сучаснасьці што матарыяльны 
дабрабыт, у якім апынулася нашая эмі- 
грацыя, адцягвае яе ад найвышэйшага 
- ад духовых патрэбаў, і заклікаў Бела- 
русаў -- на прыкладзе Случчакоў - да 
еднасьці ў змаганьні за супольнае даб- 
ро ўсіх нас. 

Беларусы Ст. Альбане мелі нагоду 
ўзяць удзел у Багаслужбе, адслужанай 
у Сэрбскай Царкве на Ст. Альбане а. 
Мадэстам. 

Акадзмія адбылася ў добра ведамай 
Беларусам залі на Футскрэй. Як і ў цар- 
кве, так і тут -- кветкі, беларускі сьцяг, 
нецыянальная вопратка тварылі атма- 
сфэру. Сп-ні Сенькевіч і Цэлюк ўсім, 
Хто ўваходзіў, прычэплівалі беларускія 
сьцяжкі з васількамі, якія адразу ські- 
роўвалі думкі да родных гоняў на Баць- 
каўшчыне, 

Акадэмію адкрыў сп. С. Розмысл, пры- 
вітаў прысутных і коратка схарактэры- 
заваў збройны высілак Случчакоў, Ён 


падкрэсьліў, што як Акт 25-ге Сакаві- 
ка вызначыў Беларусам мэту, так Случ- 
чакі далі прыклад, як да яе ісьці. 

Даклад аб Слуцкім Паўстаньні прачы- 
таў сп. Русак. Дакладчык шырэй спы- 
ніўся над прабегам самога Паўстаньня, 
падкрэсьліваючы ідэйнасьць і ахвяр- 
насьць Случчакоў. 

Пасьля дакладу, на прапанову сп. Роз- 
мысла, хвілінай цішыні была ўшанава- 
ная памяць усіх змагароў за Беларусь. 
Мяшаны хор ў нацыянальнай вопратцы 
адсьпяваў «Сьпі пад курганам герояў». 

На заканчэньне першай часткі Акадэ- 
міі сп. Розмысл дапоўніў рэфэрат, пры- 
гадаўшы аб фактах змаганьня за свабо- 
ду й незалежнасьць Беларусі да апош- 
ніх дзёк і заклікаў усіх да еднасьці ў 
прэцы нае карысьць нашай нацыяналь- 
най справы. 


Дзугую, мастацкую частку Акадэміі 
адкрыў мяшаны хор «Маршам жаўне- 
ра». Пасьля сп-ня Кукель прадэкляма- 
вала верш М. Машары «Кастусь Калі- 
ноўскі”, а Юрка Нікан -- верш Ніны 
Тарас «Родная хата». Пасьля дэкляма- 
цыяў хор выканаў «Ой рэчанька» і 
«ІЦто за месяц, што за ясны», а белару- 
скім нацыянальным гімнам «Мы вы- 
йдзем шчыльнымі радам», прасьпява- 
ным ўсёй заляй, Акадзмія закончылася. 

Сп. Розмысл падзякаваў удзельнікам 
урачыстасьці, афіцыйна яе зачыніўшы. 

І калі арганізатары сьвяткаваньня да- 
водзілі да парадку нанятую залю, ін- 
шыя, карыстаючы з нагоды, доўга яшчэ 
гаманілі пра праведзеную ўрачыстасьць 
і пра беларускае жыцьцё ў Аўстраліі на- 
агул. 


шаніне. У супрацьстаўленьні да іншых 
славянскіх народаў, беларуская народ- 
ная культура рэзка выдзяляецца свёй 
чыстай гэеамэтрычнай арнамэнтыкай, 
акрэсьленымі колярамі і чыстай славян- 
скай стыхіяй ува ўсіх нацыянальных 
праявах. "Трэба берагчы гэтую нашую 
арыгінальнасьць і змагацца з неразум- 
нымі спробамі дамешваньня чужых эле- 
мэнтаў як расьлінных ўзораў, нехарак- 
тэрных для нашай культуры колераў, 
розных птушыных і зьвярынных узо- 
раў ці мадэрнізацыі нашых геамэтрыч- 
ных. Паказваючы нашыя чыстыя фор- 
мы культуры (таксама ў скоках і песь- 
ні) хутка заходнія народы вырабяць аб 
нас яркае паняцьце, як аб самастойным 
народзе, перахаваўшым найчысьцейшыя 
славянскія элемэнты народнай культу- 
ры, і мы не загубімся сярод іншых на- 
родаў у паказе свайго нацыянальнага 
аблічча. Гэтым мы зьвернем увагу ўсяго 
цывілізаванага сьвету на сябе. 


В. Пануцэвіч 


Пратэстацыйны мітынг у Таронта 


Зь ініцыятывы Канадыйска-Украін- 
скага Камітэту й пры афіцыйным удзе- 
ле Беларусаў, Славакаў, Летувісаў, Ла- 
тыіцоў, Эстонцаў і Харватаў, у нядзе- 
лю б-га сьнежня, адбыўся ў Мэсы Гол 
у Таронта масавы антыкамуністычны 
Пратэстацыйны Мітынг, куды былі за- 
прошчзныя й высокія канадыйскія ўра- 
доўцы. Мітынг меў на мэце публічна за- 
рратаставаць супраць правакацыйнай 
дзейнасьці савецкага г. зв. Камітэту Су- 
вязі з Суайчыньнікамі Заграніцай. Як 
ведама, гэтыя камітэты закідваюць палі- 
тычную эміграцыю сваёй ілжывай пра- 
пагачдай й паклёпамі на паасобных эмі- 
грацыйных дзеячоў, выдумоўваюць роз- 
ныя фальшывыя абвінавачаньні, пра- 
буюць час-ад-часу дамагацца ад урадаў 
краінаў пасяленьня выдачы г. зв. «зла- 
чычцаў» і к, д. Робяць яны гэта дзеля 
таго, каб падарваць ролю й значэньне 
нашай палітычнай эміграцыі ды скам- 
прамітаваць яе ў вачох гасьцінных на- 
родаў. На мітынгу з прамовамі выступі- 
лі ведамы экс-пасол Фэдэральнага Пар- 
ляманту Фрэд Стынсон, д-р Стэбэльс- 
кі, адвакат С. Фролік, пісьменьнік К. 
Акула, д-р А. Яворскі, былы пасол у 


Польскім Сойме, а таксама айцец 
Джэймс Брэнч. Прысутнічалі таксама 


прадстаўнікі радыя і прэсы. Мітынгам 
кіравалі д-ры Осіп Бойко й П. Охітва з 
КУК-у, Якы-ж на заканчэньне падалі 
тэкст рэзалюцыі, прынятай аднагалосна 
ўсімі прысутнымі. Сцэна залі Мітынгу 
была ўдэкараваная сьцягамі паняволе- 
ных нацыяў. Шматлікія высокія ўра- 
давыя асабістасьці надаслалі мітынгу 
прывітальныя лісты, у тым ліку й Прэ- 
мер Канады в. даст. Лестэр Б. Пірсан. 


Хвядось Прылепсеі 








Прэсавы прадстаўнік, як заўсёды, зра- 
біў выстаўку беларускіх кніжак, 


На заканчэньне варта адцеміць яшчэ 
адзін факт. На сьвяткаваньні было ка- 
ля 100 асобаў, дык, параўнаўча, ня мала. 
Але-ж Беларусаў у Мэльбурне шмат, 
шмат больш. Няўжо яны патрабавалі 
спэцыяльных запросінаў? І цікава, што 
ня было, здаецца, ніводнага прадстаўні- 
ка Арганізацыі Беларускае Моладзі. 

М. Н. 


ГАДАВЫ СХОД СЯБРОЎ 
АДДЗЕЛУ ЗБВБ ў БРАДФАРДЗЕ 


б-га верасьня 1964 году ў Беларускім 
Грамадзкіх цэнтры ў Брадфардзе ад- 
быўся Гадавы “Сход сяброў Аддзелу 
Згуртаваньня Беларусаў у Вялікай Бры- 
таніі, 

Сход адкрыў і прывітаў прысутных 
сяброў Старшыня Ўправы Аддзелу Янка 
Калбасз. У сваёй справаздачы Старшы- 
ня апісаў працу Аддзелу за справаздач- 
ны год, спыніўшыся даўжэй на заргані- 
заваньні Беларускага Юнацкага Клюбу 
ў Брадфардзе, на навучаньні дзяцей у 
Нядзельнай Школе, утрыманьні Белару- 
скага Дому і ініпых справах. 

Касавую справаздачу зрабіў Янка Мі- 
халюк, Скарбнік Управы і гаспадарчы 
наглядчык Беларускага Дому. 


Уступаючай Управе быў прызнаны 
абсалюторыюм з падзякай. 


Пры выбарах новай Управы, Сход 
праз аклямацыю пацьвердзіў ейны ста- 
ры сЕлзд на наётупньі год, Такім чы- 
нам новая Управа Адзелу складаецца: 
Янка Калбаса -. Старшыня, Станіслаў 
Мак Сакратар, Янка Міхалюк 
Скарбнік. Спадар Алесь Бута прызна- 
чаны; кіраўніком Беларускага Юнацкага 
Клюбу і Нядзельнай Школы. 

Янка Крушына 





ДА ВЕДАМА ЎСІХ БЕЛАРУСАЎ 
АМАТАРАЎ ПРЫГОЖАГА 
БЕЛАРУСКАГА СЛОВА 


зэ, 


Ужо выйшла й прадаецца новая кніга 
беларускіх апавяданьняў і аповесьцяў 
«НА БЕРАГОХ ПАД СОНЦАМ», напіса- 
ных вядомым беларускім пісьменьнікам 
і навукоўцам, Уладзімерам Глыбінным. 

Гэтую кнігу мастацкае прозы склада- 
юць тры разьдзелы: 


І. Бодгульле Бацькаўшчыны 
ны, 


Гі. Амэрыканскія навэлі, 
ІП. Прыгоды Лявона Баровіча. 


Чытач абы якога веку знойдзе ў кні- 
Зе цікавы й памастацку апрацаваны ма- 
тар'ял для чытаньня. Дзеці будуць за- 
хапляцца дзіўнымі прыгодамі жартаў- 
ніка. Моладзь будзе з затоенным ды- 
хайльнем чытаць аб рамантыцы маладо- 
га каханьня Ліны Бэрн, маладой Амэ- 
рыканкі, Аматар прыроды пройдзе з гэ- 
роем па берагох пад сонцам і сутыкнец- 
ца зь дзівамі, разьлітымі ў прыгожасьці 
навакольнага сьвету. Уцякач з забрана- 
га краю знойдзе выяўленьне сБае на- 
стальгіі ў вобразах адтворанае ў твор- 
чым уяўленьн: айчыны. Трагічныя сы- 
туацыі гарманійяа палучаныя тут з ра- 
мантыкай вандровак. 


з, 


й чужы- 


Кніга каштуе ў Амэрыцы й Канадзе 
5 даляраў, а ў іншых краінах роўнавар- 
тасьць 4 даляраў, Выпісваць можна праз 
прадстаўніцтвы газэты «Бацькаўшчы- 
на», Беларускі Кіёск у Брукліне, сп. А. 
Маркевіча ў Канадзе, а таксама беспа- 
сярэдня праз выдавецтва: 

Вуеіогаззіап-Атегісап бсіепііЁіс апд Іісегагу 

Сеп:ег 
29 МеПоп Ахе. 


Ттоу, КМ. У. 12180 
Ю5А 








ПРЫНЯПЬПЕ 


Лібэральная Асацыяцыя акругі Давэн- 
псрт-Довэркурт і Фэдэральны Міністар 
Фінгнсаў ВБолтэр Гордон зладзілі 6-га 
сьнежня пры вуліцы 1330 Блюр Вэст 
прыняцьце ў гонар новага лідара Лібэ- 
ралаў правінцыі Антарыё, Андрю Е. 
Томпсана. Сярод запрошаных гасьцей 
было шмат прадстаўнікоў ад розных эт- 
нічных арганізацыяў. На прыняцьці Бе- 
ларусаў рэпрэзантавалі сп. сп, К. Аку- 
ла, Я. Пітушка й А. Маркевіч. Пры гэ- 
тай пагодзе В. Гордану былі перададзе- 
ныя розныя інфармацыйныя матарыя- 
лы ў ангельскай мове аб Беларусах, Бе- 
ларусі Й іншых паняволеных нацыях у 
СССР. 


А. -віч 





ПОШУКІ 


Валянтыну Бельчык, народжаную Ка- 
шкан, і ейнага брата Генадзія Кашкан 
зь вёскі Каранеўскія, Беларусь, шукае 
Зубны лекар Люба Асадчая. 

Пісаць: 

Гу. І. Озадзфіў 
89 Ацесриге/Носа2оіІ, 
ЗбПегебссй. ЗОЬ, Решоэф ала. 





ХОЧАШ ЗРАБІЦЬ СВАЙМУ 
БЛІЗЕАМУ ПРЫЕМНАСЬЦЬ 
С АДНАЧАСНА КАРЫСЬЦЬ ДЛЯ 
БЕЛАРУСКАЙ СПРАВЫ, ПАДА- 
РуУЙ ЯМУ КАМПЛЕКТ КНІЖАК 
ВЫДАВЕЦТВА 
«БАЦЬКАЎШЧЫНЫ» 


а ааададааададаАдаааааааааааададададааАа 
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Сьв. пам. Сяргей Дзюжно 


Згуртаваньне Беларусаў Канады з су- 
мам паведамляе аб фатальнай аўтама- 


більнай катастрофе на вул. Рыджэнст 
Саўт у Садбуры у аўторак 17-га лістапа- 
да, у якой загінуў сябра ЗБК сьв. п. 
Слргей Дзюжко. 


Нябожчык нарадзіўся ў 1916 годзе на 
Пастаўшчыне. Пахаваны ў сыботу 91-га 
гістапада на мясцовым каталіцкім мо- 
г.ільніку. Заўпакойную Службу Божую 


правіў а. Ястальскі, 


Хай "Табе гасьцінная канадыйская 
зямелька будзе пухам. 
А. -іч 


Сьв. Пам. Язеп Лішчонак 


Сьв. пам. Язэп Ігнатавіч Лішчонак на- 
радзіўся 25-га сьнежаня 1893 году ў 
вёсцы Недаль тэй-жа вобласьці на Бя- 
гомельшчыне. Будучы яшчэ маладым 
сымпатызаваў з «Зялёнымі». 2-ая Сусь- 
ветная вайна, уў якой ён браў удзел із 
зброяй у руках, гбараняючы свой край 
ад чужынцаў, змусіла яго пакінуць 
Бацькаўшчыну. Спачатку ён апынаецца 
ў Нямеччыне, пасьля ў Ангельшчыне. У 
Канаду прыбыў у 1952 годзе і пасяліў- 
ся ў Монтрэалі, а ў 1955 годзе пераехаў 
з сынам у Аіцаву, 


4-га сьнежаня 1964 году раптоўная 
сьмерць абарвала жыцьцёвы шлях угэта- 
га змагара за волю Беларусі, якую ён 
моцна любіў і марыў аб павароце на яе. 

Нябожчых быў пахаваны ў панядзе- 
лак 7-га сьнежаня на мясцовым могіль- 
ніку Юньён Сэмэнтры пры вялікім удзе- 
ле мясцовых Беларусаў, а таксама і па- 
рафіі баптыстых, да якой ён далучыў- 
ся некалькі год таму. 

Мяккой хай будзе Табе гасьцінная ка- 
надыйская зямелька. 


А. -іч 


эо ьс ьс оо зь ль ьььь ь ль 


НІВОДНАЯ НАЦЫЯНАЛЬНАЯ, 
ТАВАРЫСКАЯ Й СЯМЕЙНАЯ 
ЎРАЧЫСТАСЬЦЬ НЕ ПАВІННА 
АДБЫЦЦА БЯЗ ЗБОРУ СЯРОД 
ПРЫСУТНЫХ АХВЯРАЎ НА 
ВЫДАВЕЦКІ ФОНД 
«БАЦЬКАЎШЧЫНЫ”! 


ыа аа ыа ыа ыа а аа а а а а аа 





НАШЫЯ ПРАДСТАЎНІЦТВЫ 


АНГЕЛЬШЧЫНА: 
Міг. АІекзапа4ег І.асгок, 97 Мооге 
Ратк Ва., І,опдоп, 5. “У. 6. 
АЎСТРАЛІЯ: 
Ме. А. Уазііепіа, 39 Едауіа 5і., 
Стгоудаа, Х. 5. “У. 
МІ. А. Магох, 109 Мотгізов В. 
Міізпа ўпиречоа, У. А. 
Мг. М. КМіап, 14 біее! 
броівма0в---МеіЬоцтае, “іс. 
Мг. У. АКаўііу, 80 Таріеу Ні 
Ва., Воуа! Раг, 5. А. 


56, 


БРАЗЫЛІЯ: 
Мі. С. СітайеўёуКк, Ртаза 76, 
Тігі4еше5, СигіЧра --- Рагапа. 


ЗАДЗІНОЧАНЫЯ ШТАТЫ: 
Міг. І. Віеіепіз, 2042 “У. 51. Ра 
Ауе., СПісаяо 47, ШШ. 
Ме. В. Юапііоуіс, 303 Нозагм 
51., Меў Вгопзуіа, М. . 
Мі. УУ. Папіес, 3444 Магуіа Аухе, 
СІеуеізаа 9, ОБ, 

КАНАДА: 
Мг. К. Акша, 57 Віуегааіе Ауе, 
Тогопію 6, Оа:. 

ФРАНЦЫЯ: 
Юпіоп (ез ТтгуаШецгз Вібіогавсіеая 
ёп Ётапсе, 286, гшие де Мод(юІса, 
Рагіз 9. 
Ме. У. Казгіеіаа, 833 ге КІебех, 
Маоцуачх (Мог). 











П УШЧІ 


Беларуская газэта палітыкі, культуры й 


грамадзкага жыцьця. 
Выдавед: Уладзімер Бэртнік 
РЭДАГУЕ КАЛЕГІЯ 
Артыкулы, падцісавыя прозьвішчам абе 
ініцыяламі аўтара, не заўсёды выражаюць 
цагляды Рэдакцыі. Незамеўленыя рукапісы 
вазад яе зварочваюцца. Рэдакцыя адказвае 
ва лісты толькі пасьля далучэньня паштовае 


маркі або міжнароднага паштовага купону. 


